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ЗЕБИ, ЗЕБИ, ЗЕБОНА...

«Мулойим қўлларда ивнб, сувга айлангандан кейин гўзал 
кўзларнинг супасида ёнбошлашни мунча яхши кўрар экан бу 
кўкат...» — сезасизми, адиб ўсма бўлиб яралмаганига ўкинаёт- 
гандай, ўкинчинн сизга-да юқтираётгандай; «кўз устига» деган 
ибора бизда расм эмас-у, биродарларимиз тожикларнинг «ба 
чашми»сн — эъзознинг юксак ифодаси! Адиб ўсма бўлиб ярал- 
маганига ўкинмоқда, дедик, воҳ! — ният кетган экан: ўсмадай 
эзгиланди-я... иншооллоҳ, энди кўз устига ҳам чиқар...

«Ҳар йил келадиган баҳор севинчи яна кўнгулларни қитиқ- 
лай бошлади. Яна табиатнинг дилдираган танларига илиқ қон 
югурди...» — роман бошланишидаги лирик табиат лавқасида- 
ноқ Чўлпон-шоир бўй бериб туради: «кўнглингизни қитиқлаб» 
завқлантирмоқ бўлади сизни. Бошданоқ сизни гўзалликка 
ошуфта этиб, кўнглингизда ажиб бир илиқлик пайдо қилгачги- 
на ўзининг суюклиси — Зебини рўбарў қилади сизга. Зебидай 
фариштани яратиб қўйиб, унга яна самимий-бегараз муноса- 
батда бўлиш осонмас — шайдо кўнгилгина уухасидан чиқади 
бунинг! Адиб Зебини тасвирларкан, сўзларидан ҳайратга 
йўғрилган меҳр уфуриб туради...

Узоқйўлга отланиши керак бўлган ўртоғини кутдириб қўйга- 
ни, устига-устак ўзининг ташвиши билан бўлиб меҳмонини 
унутганидан Зеби хижолатда, «ўртогини узр айтиб қарши олди:

-  Ўртоқжон, отам оврадда ўтирнб қолди шекилли, шунақа 
одати бор. Эндиёқ кириб келса керак. Хафа бўлманг-а?»

Қизнинг андиша тўла нигоқини туясиз, гапларини эшитган- 
дай бўласиз, «Нақог сиздан-да хафа бўлиш мумкин?» деган ха- 
ёлда ўтирг анингизда, адиб «Хафа бўлманг-а?» деб турганида 
Зебининг юзини кўриш ксрак эди!» — дсб қолади. Алам қилиб 
кетади о ш а , аднб эса айни шуни нстагандай, «мен кўрдим, сиз 
эса-йўқ!..» дсмоқчидай. Басма-басига Зебинн бир кўриш иста- 
гида ёнаснз, не юн1 ким, адиб унннг қисфасини чизмаган: снй- 
рат бор-у, сурат йўқ! Қувликни илгамайсиз-да, Зебини кўз ол- 
дингизга келтирншга тиришасиз. Кимдир бир умрлик армони 
— илк севгисини, кимдир хаёлида ардоқлаб, учратишини орзи- 
қиб купани малакни қўяди унинг ўрнига: «Бир қўлида супур- 
ги, бир қўли гнззасида, супурги қам ердан узиб олинган эмас, 
фақатбош юқори кўтарилгану — бутун вужуд...» сизнинг ихш-
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сриш шда! — Ж1 икиб ксгаси ), Зсбн яна қам қа,фдонроқ кўрнна- 
ди кўзиш ила, нужудин! изнинг бир қисмига айланади — «юқгн- 
риш»санъати ўз ишини қилади.

Ўзинтиз сезмагаи қолда қақрамон оламига кириб қоласиз. 
эндн унннг ҳеч бир қаракати ннгоқинпгздан қочиб қутулмай- 
ди. Лна, Зеби гўё Салти билан гагшашаётибди-ю, кўз қири ота- 
сида: «Энам аврай олармикан? Отам кўнармикан?» — кўнгли- 
да қилдеккина умиди бору, ўзи шунинг устида турнбди... тили- 
да огасидан нолийди-ю, дшшда унта ёлворади Шу маҳал Сал- 
ти кулнб юборди: эссизгина, отаси эндигина қовридан тушиб, 
«юборсамми, йўқми» дея ўйта кегганди-я...

«- Вой анави қнзнн! Яна бешбаттар қиласиз ншни!»
Бу хитобда ўпка-гина қам, ўкинч қам, йўққа чиқишга кел- 

ган умид армони ва қам унинг қосиласи сифатида тўкилмоққа 
қар дам шай икки томчи ёш қам... қўйинг-чи — қаммасидан бор! 
Зебининг Салтш-а боққан тубсиз кўзларида, чимирилган қош- 
ларгиа кўрасиз буларни... латофатидан сеқрланасиз. Қиз дилн- 
дапг изт нробларни сезасиз, сезсангиз-да шу қолатнинг узоқроқ 
даном қилишини тилайсиз: бошқа бир бокираи якто айтмоқчи. 
«Зайнаб билан жанжаллашишнинг ўзи бир қузур ва жанжалдан 
бўшалгач, қайин отамнинг қаршисига ўтириб насиқат эшшиш 
ундан қам яхши қузур...» — тушуннш қам кечириш мумкин 
бўл1ан худбинлик!..

Лрава қам кснг-мўлгнна экан: сизга қам жон тоиила қолди, 
шошиб бир чсккага ўтириб олдингиз — Зебидан кўз уз(ол)май- 
сиз. Лна, қизларуни қисювга олиб, қўшиқ айгишга ундашади: 
дшшнгизда уларга қўшиласиз-у, шлинпгзга чиқаришга ийма- 
насиз — недир нмкон бермашш сиэга... Салти эса билганидан 
қолмайди:

«-...Бу ср тола жой бўлса, одам асари бўлмаса, ксчаси қорон- 
1 и бўлса. Бир-пкки жуфт айшб бсрмайсиэми?

-  Номақрамта эшитшриб-а?»
Зсбинин! ўрю нна нлкнс ўпфн.'наннни, кў-злари бир қадар 

чақча>!иб, қошлари чимнрилганини тасаввур қилинг-да, ксйин 
эшит ингбу ганни! Умид қиламизки, юкламага тушасгган УРҒУ 
қиз қандай андишаларш бориб ўтирганини сиз1а англатди, сит 
уни тушушшш иэ. ўргоқлари эса. . Улар кулднлар:

«- Шу қам номақрам бўлибличн'’
- Шу Ўлмасжон-а?
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Иомақрам \ ла цо.1син'.'..м
Зсбша қарайсиз: бсчора. бнр юмони, шу юнни айпанилин 

пушаймон, бошқа ларафи, юпини мундайроқ тушунганларша 
хафа — ючларн хижолаьтан ловуллайди, лаблзри чўччаниб, 
кугчари ннрпирайли... Қю бир лақзагина ўпфилди, сассиаги- 
на 1ўкшп ан юмчи сшни оездиш ю  — биров бнлмади: н...бнр 
юмчи кўзёшннгюга аршгдимми'?» — ўкинасю. го қюларнинг 
ялласша Зебининг «гиниқ, губорсю, жонон инслалан жаранг- 
лаган» овозн қўшилма!унча дилингиз ваирон — гомчн сшнин! 
кжи босиб тура,1и!..

Зеби таснирида Чўлпон чинакам зврилиш (перевоилохснис) 
саньашни намоён қиладн: қақрамонинин! «ичшна (берилиб 
ўйнаёпан а п с р  сингари) кнрнб олади-да, сиргдан тисвирлай- 
ди. Длибни рассомга менгзасак, қақрамонининг муайян вақз- 
даги қолагини қоғозга туширишга шоши.'пандай, қилқалами- 
ни юз-тсз юргиз!1б, пункт!!рлар биланоқ чюиб қўяди: «Ана, 
камини ўзингиз гўдлиринг!» — юқоршга тасаввур! а эрк бсрга- 
ни.мю ўз ЧЮ1 имизни юрз ишга бир уриниш, холос.

Суюкли қақрамони маънавиягини Акбаралию Мирёқублар 
маьнавияг!11'а қарши қўйган адиб Зеби билан Улмасжон муно- 
слбагини сирл!1-романп!к руқга чулғайлнки, ингим сақналар- 
Н111Н хозиргича талқинша ўрганган китобхонга бу нарса ўта 
I ийиқлик, жўнлик бўлибтуюлса. эқгимол. Ьунин! зиддига инон- 
моқ учун шу хусусда озроқ |ухгалнш жоиз.

Зебшшй қнз кўнглига муқаббат ораламаспш и мумкин эмас- 
дай. шу боис қам Ўлмасжон пайдо бўлип!и билан ки гобхон ажиб 
ссркж торта,чи, гапларнлан, рафгорию ха гги-қаракатларидан 
мснидир уқмоқчшш! диққат билан кузатади уни:

«Қизлар жим эдилар. Аравакаш зерикди, шеки.ми, асга!и- 
на ашула бошлазн. Уннн! ашуласи хом хиргойидан нарига ўзма- 
гандан кенин ( 'алш  кўтарилли:

- Ўммасжон, бормнсю? Дурусгроқ айзсан! из-чи!
Сал шниш яна бир ўрюги — Қумрн уннж сўзинн қувва глади 

Ҳа. рск'1, шунза»! яхнш овозингиз бор зк;ш. шўх-шўх ай |- 
мансизми? Ксн! дал.яда қанча қўйсан! ю , шунча кегади варан! - 
лаб...

Йиппча кулди. У қоронгида секиншна орқасша қайршиан 
эди. Орқа сафдаш қихпар чимма гини кўзариб ўтир! аннарнчан 
уларнин! юз.1арини са.ниа.1 кўрса бўларли Кулимсираб пуриб 
қнз.1ар1а бироз қарамч:
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• Орангшла даюи ксгган ашулачин! »п туриб мснга осилюн- 
ларинг қигнқ! -деди .- Б»п «сун бўлмаса паямму и«1 а ярайлш аи 
ашулачнлардан. .»

Улмасжон Зебннинг гаьрифини, эқ1имол, қўшиғини \ам 
эш пиан ва унга эргаклардаги каби гоиибона ошиқ бўлкан 
бўлса, нс ажаб?! Чўлион бунн очиқ аГпма»'»;ш, ншора қила;ш, 
холос: Ўл.масжонга «шўх-шўх аГггин!» лсГшшмоқла, демак, у 
мунгли куйлаяпти. Сенгнлисининг шунчалар яқин қам у зоқли- 
гидан эмасми бу муш?! Орқа сафлаги қизларга кулимснраб »у- 
рнб бироз қараб қолгани (бироннинг днГиорига тўнмоқчилай), 
«данги кетган ашулачи» қақ»ьта юрак ютиб ганир» ани-чи?! «Шу 
чоққача (яьни, бошқа қизлар ку»“1лаганида — Д.Қ.)ср-срга қулоқ 
бериб, индамасдан огини асга-асга қамчилаб кеизспан арава- 
каш»нннг «бу овоз чиқиши билан огир бнр «уқ» тортгани» 
Шарқ эртакларшгаги ошиқни эслагмайднми?!

Ёзу вчи дилни дилга пайвашшаган ЛЛҲЗЛ тасвир»ша сўзга 
хасисчик қиладн. Пойлоқчи камнирнннг қилнгини кўриб, «Зеби 
камоли қайрон бўлганидан аравакашнинг номақрамлпгини қам 
унутиб, қали(и тангирқаш назари билан унга қаргшн. Бу вақт- 
да ой анчагина юқорн кўтарилиб қолган эдн. Ёш йнтитнинг бу 
ёш ва ширин габассумини ой сругида алайна кўриб олган ёш 
қиз, бутун баданларнлан мулойимгина луркираш ксчганинн 
пайқали ва қизариб, гескари қайршши...»

Қизнинг «баданлар»шан мулойимгина дуркираш кечганн» 
«эркик зоги билан биринчи марта бу хилда учрашгани»даш и- 
на эмас— Ўлмасжоннинг кўчларида порлаган ишқ ўтининг таф- 
гидан! Зебинннг «битгаси ўзими знинг аравакаш» дезан ганни 
эшизпбоқ бсзовта бўлгани, кимсан Раззоқ сўфининг қнзн эка- 
нини, наинки буни, атрофида нски бўлса унутиб, унга томон 
интилгани қам шундан. Зсби билан Ўлмасжон икки жойда икки 
огиздан! нна ган олишади-ю, адиб шунга қам дунс-дунс маъно 
юклайли: «Иккаласи қам анчагача жнм қолдилар Қайсн бирн 
олдин гаи бошлашини ва нима дсйишини билмасиди. Миқояг, 
йигитча бир гап топган бўлди:

-  Бугун сақар... аравани қўшаманми?
-  Нимага?»
Қизнинг масъуд дамларни имкон қадар чўзиш ис1а1и, 1аш- 

вишию умидн, қўрқувию ўт инчини ўзида жамлаб, ноюқ бўгэи- 
дан отилган «нимага»сн — ўзша хос дил изқори, буни |ушун-

6
www.ziyouz.com kutubxonasi



ишмдан булсамн, Улмасжон қувонади. хўжаиинн,тн қарчдор 
бўлишини, бусич қам номор онласини қийнаб қўГшнш мумкин- 
лиг инн ўйлаб қам ўчнрман, муноснб жаноб айтади: «Хайр, ман- 
лисн1лар(СИЗ — Д.Қ.) қамон қўшдесаш лар шунда қўшаман»

'Энахоннинг содда! нна онаси Зсби қақнда ай гган: «Бир ра.\- 
мднл, бир оқкўнгил, бир илинмакки, бу замоннинг ёш-ялаж п 
орасида кам топилади. Шунча жоГшан кслиб, шунма кундан бсри 
мойчаб ёгган бечора аравакаш болани бошқа қихчарнинг би г- 
гаси қам эсга олмади, йўқламади; доим йуқлаб, хабаролпб тур- 
ган Зсбихон бўлди» — гаачаршчан англашилалики, икки сш 
тсч-чез диГ|дорлашиб турган, лекин Чўлион гафснлотлардан 
қочади. шабнамий соф гуйгуни нафақач бичнинг, ўзининг-да 
нш оқидан асрамоқчи бўлади.

Ўчининг мафтунлит орқасида кичобхон наздида Зебини 
осмоичар!Д олнб чиққан адиб, уни яна ссзлирмайгина срга олиб 
чуикшн: севгисининг интиқосини нурли кўролмагдн, шу бнчан 
бирга ундан кечолмаган қизнинг изтнроблари — нарвоннинг 
илк ногонаси. Мингбошн совчиларн ричолик олгам, «суратдай. 
жонсизгина судра.чиб» юрган қиз тамомнда ер фарзандн зкани- 
га имон кслтнрасан киши. Қизнинг изшробларн бежиз эмас- 
лш и Акбаралш а адиб бсрган таърнфдан, хусусан, меқмон- 
дормиликдан қайтаётган қизларнинг «мннг боши тўгрисида гап 
омилганда аммиқ жирканиш билан: «лавлачн бопиша қолсин!» 
дся қнчқпрган»ларгшан (шу ганни айчаёчч ан Зебини бир гасав- 
вур қилинг-а!) англаапшади. Бахгпдан сархуш Кумушбибинпш 
«Киши давлаг учун эрга геккандан ерга тегсин...» лся севиб се- 
вш1.ма1 ан Заннабнинг шусизқам садиора бачрини тилмоқбўлга- 
нини эсларсиз?! Ундай бўлса, Зсбининг йши-снгидан нарига 
ўтмаганини кўрган «Ҳужум»чи қизларннш «курашсанг бўлар- 
ди-ку!» дея буруиларини жийириб, маломат қилншларини қам 
гасанвур қнла оласиз. Ёзувчн бу каби маломатларнн назардан 
қомирмайди, шу боис китобхонни қам, қақрамоннни қам 
«кўннш»га обдан гайёрлайди: огасинин! опиоқ соқоли билан 
кўз ёшларнни оқишб қаргашлари, «мундай қаргашларннш 
ортуқ ларажада қўрқунм эканини қар онпдан эшнга-эшича» 
ўсган қизга чач>сир эчмас.чш и мумкнн эмас; ўзи туфамли онаси- 
ниш, шундога.м умри азобда ўтаёгган аёлнннг мсккан сигамла- 
ри юра1иипэзмши габиин; кунлошлариннн! саъм-қарака1.чари, 
наадира1рофда1 илармиж бари «шу»ни исгашм «ожпз, нрода-
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<:)14,аянчваяккабош»қнзш1СИН.'шр1шш.'1нпкэ;к ч ><]:пннн1 гар- 
биясилаўаан»р13ўшим \алок пмоқиечокшопч 1>ноҳ .каннни 
бнлалн! Осмон узоқ, ср цаттиқ.— унинг учун б|гпа! ина иўл бор 
— кўниш Шу боис ҳам а;шб: «Мам.чака1ннн1 килин қусиниа 
тсэстилмн тан бсчора қтнин! маьюс кўнглнниўэнссик қучоиг 
га олли». — дснлн-ю, ганни мумасар қила.ти. Аи1моқчимизкн. 
Чўлпон А.Қодирнй кабн «аннан мснсллнча.чир!1*дся хайқнриш- 
га қақлм, чунки у «ибрачлн қақрамон» яра гганлан. реал инсонш! 
кўрсагишни афзал бнла;н1

Зеби қақила қам бир чсккаси «кундош балосинпш намосн 
қурбоннлур» лейиш мумкин. А Қодирий чўқувчининг қиммаг- 
лн вақтнни аягани, қала.мннн қам бу пши-бшшдан оюд қидиш- 
ни мувофиқ кўрган»ндан кундошлар можаросига гўхталмага* 
нини айгса, Чўлион бу қақ/га анча муфассал сза;ш. Диққаги- 
миэни торгаднган нарса — Зсбинипг кунлошлар ланрасгиаги 
хагти-қаракати қам унинг характер макгиқнга мослш и.

Султонхон аризачи ка.ммир билан суқбат қурганнла. кагга 
кундопшар бурунларини жийирншади:

«- Ана, гонишнб қам кстди! —лсуш Хгшичахон ичкаридан.
-«П сс исс бнлан... қоронпша!» — ЛСШ Пошшахон.
-  Ҳай, ана у хогинни. Нега укда» дсйсиз? Нафасинпп қур- 

син!
Бу Зсбннинг овош эди».
Сизу биз би.пан Зсбиниш айни шундай лсйиши иақадар 

шнонарли! Қиз кагга кунлопшари купанндай Сулюнхонга 
ашадлий лушманим, дсб қарамайди, аксннча, самимий яқнн- 
ликка ингилади. Султонхон босниқираш бақона уйга кўчмоқ- 
чи бўлганида, Пошшахон «'Зрн йўқ совқогпб қолгандир, 
шўрлнк» дея ниншни санчса, Зеби: «Қиров қам тумшб қо.чдн 
ўзи. Яхпш қиласиз, жонимни қоқан!» — лсйди. Тўгриси, Пош- 
шахоннинг кесатиш ўринлм, чункн у кундошн фсьлида! и бс- 
жолнкнп (|)ақмлаган. лскин Зебпмиз киши ха гш-қарака гини ях- 
шиликка1 ина нўйиб ўрганган Унинг самимияш душман кай- 
фиячидаги Султонхонни қам ром эггани бежмз эмас: «Шу «жо- 
нимнн қоқай» сўзи Султонхоннинг қулогига а.члақан;1ан нш- 
рнн эшишлиб кстди... Султонхон ўз кукчошини мақкам қучоқ- 
лаб ўпдн».

Зсби митбоши хотнчзри  орасига ажиб бир мусаффо.чик 
олиб киршшки, бунн адиб жуда кагга махораг бндан кўрсага
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бил1ан. «Табаррук сув»1а зақар солнб чиққан Поиниахоннинг 
ран1 -рўйинн кўр1ан Зсбн шубқа-гумонга бориб ўшрмайлн, бу- 
гун нужудилан ташвиш ёшлганн хо;ша: «Ннма бўлди, жоним, 
сизга? Шамоллаб-нстиб қоллиж изми?»—дсйлики, Пошшахон- 
нин! ўша сунни ўзнсқ ичиб юбормаганига, шунга барлоши ст- 
I анига лол қоласиз.

Зеби олнб кирган мусаффолнк чақмоқдан кейиж и қаво му- 
саффолигнга ўхшамайдими? Лндишамнзни очиқроқ аГггаГшик: 
Зеби, туқмагга қолмаганнла, кунлошларн зақлирини гакрор- 
ламас эднми? Ўзнмизга қаршп бораётганд;1Й бўлсак-да, айрим 
мулоқазаларни аГггиб ўтни1 жоиз.

Зеби зоқиран тақ/шрга ган бергани бшган, кўнгли қамон 
гинчигаи эмас, шу боисми, ўзинн овугншга интилади: «Ўв, қиз 
боланннг пешонаси қурснн! Ўзи хоқлаб эрга тегармиди? Менн 
огам шу қарн одамга бсрди дсб койийман; мунга бсрмаса ким- 
га бсрарди? Ўзим сунган йж итга берармиди, қалай? Тантнлигн 
гутиб кетганда эшонбобога бериб юборарди... У мундан беш- 
баттар!» Лнглаш мумкннки, қнз ўзини тамомила «кўннш»га 
чоглаяпти, зотан, шунлагина аламлари босиладн — хотиржзм- 
роқ яшай бошлайди. Холнс айтсак. Зебинин! бу қаракатн мақ- 
сал-моқиягига кўра Султонхоннинг «сатан! ларга ошно бўла- 
ман» дсганнга яқин — иккаласи қам тақдир юкини снгиллат- 
моқ исшгидан юзага келали. Ҳа, Зебннинг гақлири кунлошла- 
ри гақдирж а уйқаш, Чўлион қам, назаримизда, шунга ишора 
қилаёттанлск. Султонхоннингота-онаси қақидаги гаплар, минг- 
бошинин! «кенжа»сжа нисбзган соний бошлагани, ниқоят, «у 
кишанли жамиятда... хогиннн қуллан батгар хўрлончи муқит- 
да, хотин чор-ночор қийланинг устози бўлади» дсйилиши фик- 
римизнинг далнлилнр, Лйтмоқчимизки, Чўлпон Зебинн кун- 
дошлар ораснга бирмунча «сингдириб» юбориш билан умум- 
лан1тиришга ннтилган: фақат Зебиси қақида эмас, умуман асл- 
лартақзири қақила қайгур( шр)1ан, зсбиларнисултонхону пош- 
шахошизр1а айлантирувчи муқитнн лаьнаглаган

Пошшахон-ку Зебинн зақарла.моқчи эди. бас. мишбошиннж 
ўлнмида ким айбдор? Савол ўринснздай, шу ндай бўлса-ла, адиб 
Зсбини зширча бўлсин гумонлан холи қилини а ннгилалн, бун- 
га эришади қам: «Орада қанча ухлагандир. ўзи қам билмайли 
(демак, жуда қаггнқ уйқуда бўлган — Д.Қ.). бесаранжом бир 
қичқириқ (диққат қилинг: Зсби қичқириқ маънисига стгани йўқ 
— Д.Қ.)билан уйгонлн:
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-Сув! Сув!— .чсб қичқирарди мижбоши
Зсби уйқусираб кслиб, яна фомарни ба.'1ажо1агди. Унгача 

мингбошининг қўрқунч онози яна кўгарила гушли:
-Сингалоқни қизи. сувдсйман (Зсбининг қамон унқуси очил- 

маганшаан мингбоши яна такрорламоқда — Д .Қ .)! Сун! Юра- 
гим куйиб кетди . Ёниб кетди! Сув! Сун!

Зсби шошиб қолди; бориб чойнакда1Н «табаррук» сунни 
қўлига олди...»

Пошшахон Зеби «табаррук» сувни бировга тутмаа1игша 
буткул ишонган, шу бонс қам унга зақар солган. Чўлмон фо- 
жиа гафсшютларини шуқадар жонли тасвирлайдикп. Зсбининг 
айни шундай қаракат қилишига ишонасан, инсон нсихология- 
сини аъло даражада билган ва қогозга туширолган адиб мақо- 
ратига тақсин ўқийсан киши.

Суд жарасни тасвирини ўқиркан, кгггобхон яна ўша ўзи бил- 
ган болапарча содда-беғубор Зебини топади, унинг тақдирша 
куйгани қолда, ўзини самимий кулгзшан тия олмайди: «Зсби 
худди ўйннда шеригига араз қилган боладай, тескари бурилиб 
олди. У индамай турганидан суд раиси яна сўз олдн:

-  Яхшнлаб тушунтирингиз: юзини очмаса суд мажлисини 
олиб боролмайман.

-Олнбборолмаса майлига... —дсди Зсби. — Билганнни қил- 
снн!»

Кулмай бўладими?! Ўз манфаатлари йўлида фаришта.чск 
бегуборнарсани қурбон қилмоқчи бўлганлардан нафра гланмай 
бўладими?! Бу ўринда китобхон бир лақза бўлсин андншага 
бориши, «жудан-ла бўрттириб юборнлмаганми?» дея ўйлаб 
қолиши мумкин. Шу боис озроқ мулоқаза юригишга зарурат 
сезамиз: маълумки. роман бошланишцлан Зебининг атиги ўн 
бсш сшлардага қизча экани англашилади, унинг кейинги қара- 
катлари етук қизлар каби бўлганидан, китобхон буни назарлан 
қочирган бўлса.эқтимол. Бу нарса характер мангигша зидэмас- 
ми? Фикримизча, нўқ! Кампирлардан эшии анимиз бор: араз- 
лаб «кегаман»га гушган келинларини қўгирчоқ совга қилиб 
овутган қайноналар бўлган экан. ДЙ1моқчимизки, «дўппи би- 
лан урса йиқилмайдиган» қизлар балогат сшида қисобланган 
вақтда, уларнинг рухий тараққийси қа.м шунга мос бўлган: қали 
болапига бтшан хўшлашиб ути урмагаи гўдак «бир уйнинг эга- 
си» бўлишга руқан қозир бўлган. Руқий рнвожланишдаги бун- 
дай илгарилаб кстиш Зеби каби қизларда гурли сш хусусиягла-
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рининг ноуйгун бирикувига олиб келишн габиий эди. Кўрамна- 
ки, қақрамони руқнясини аьло даражада билган аднб бу ўринда 
\ам қаёт қақиқатигасолиқ қолали. Чўлпон Зсби образи талкини- 
да умумин ва кусуснй жиқагларнинг у1нунлигига эришганки, бу 
образнинг қасгийлигмни, баркамоллигини таьмиилаб, уни Ку- 
мушу Зайнаблар қаторига қўя.чн:..

... Суд жараснини кузагастганингизда қам анлак бўлсин 
умидингиз бор эди: «Ўлибди, о зт н а  бўлсаям инсофи. о.ча.мгар- 
чилиги бордир буларнинг?!» Ҳукм ўқилди: очнқ-ошкор қақсиз- 
лнкдан гарангсиб қолдингиз, кўнглингиз жунбишга кслиб, сўфи 
билан бирга иссн қиладн... телба Қурвонбибннинг дардли қўши- 
ғи бағрингизни эзади, чидамай қулоқларинпгзнидиппа берки- 
засиз — бефойда, қўшнц вужулингиздан оциб келадн, ўзинпгз- 
да куйлаётган бўласиз:

Зсби, Зсби, Зебона,
Мен кўйингда девона...

1990 йил

«ЎҒРИ»НИНГ ҲИМОЯСИГА ИККИ ОҒИЗ СЎЗ

Кўпчилнгимизни ўйлатиб, а.забнй давраларда турли бақс- 
ларга сабаб бўлаётган, бироқ узил-кссил бир тарафга қал эти- 
лиши мақол бўлган муаммолар гақлилнга багишланган мақо- 
лалар матбуотимизда, кўп бўлмаса-да, эълон қилиниб гуриб- 
ди. Шубқаснз, бундан мақолалар жуда кагга ақамияп а молик- 
дир. Зеро, улар ўқувчинн бсфарқ қолднрмайди: ўйлаииа, муно- 
сабат билдиришга ундайди — алал-оқнбат тафаккуримизнн 
бойгггади. Сувон Мелисвнинг «Меқр сеқри»1 номли мақоласи, 
фикримизча, айни шундай чиқишлардан бўлибди. Кўпчилик 
қатори ўз кўмочимизга кул торгиш бплан овораи сарсон бўлга- 
нимиз бугунги кунда анни шу мақола айрим мулоқазаларимиз- 
ни ўргага пгшлашга ушииики, бунинг учун муаллифдан бсқад 
миннатдормиз.

Мақолада муаллиф ўзбек қикоячшнп ининг нодир намунала- 
ридан бўлмшн «Ўғри» (А. Қаққор) қикоясш а янг ича муносабат

1 мўэбекнстон алябиёти на саиьа-ш» 'а к 1аси, 1995 йил, 23 июн
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билднрилн, унм буI ун! и кун нуқиш ишармдпн бақолаин и л,нра- 
кат қмладм С. Мслмен «Ўфи»қикояси адабмё|мл!мада ўзўрнмнм 
томиб бўл1 анмнм эътироф этгани қолда «унга умуминсоний бар- 
камо.э балннй. 1нк намунаси эмас, ба. жи IоI алнтар данрнмнг ба.1и- 
ий қужжаж сифа!ила караш 1арафлорн» эканлш мнм сшди. Му- 
наққндниж фмкрмча, қнкоянм умуммнсонми бадммятломрасшчан 
четга чиқарунчи нарса шукм, Қобмл бобога қеч кмм, «қаэ ю унмш 
ларл- а.1амиии қа.1ам1 а о.гмоқчи бў.п ан ёэу вчн қам» рақмлнафқа I 
қилмайдм. Муш(лмф мазкурфмкрнм асоашб ёэади: «Ба.чннй му- 
қа.мма.1.1нк(ка) ёлгиз сўэ-тасвир мақорати, ёрқин дега.1.1ар, ран1- 
дор тил каби соф бадиий тушунчалардан эашқари адабий қахра- 
мои (демак, инсои)| а инсоний Ме\р, I ақднрига сидқиди.(лан куни- 
ниш қамдир. Шундай мехрсиэ, ,1екин юксак мақораг билан бнIил- 
1ан асар қа.м барибир бадиий номукамма.тлир». Умуман олган- 
да,С. Мслисв эўла қақ. Дарқақмқат, инсонга муқаббаэ — уму- 
ммнсонмй қадрмятлар ядросм, усиз қадрмятлар мароканда бўлмб 
кетади. Ҳаққаст рост: мнсон1а муқаббат қисси б>шан йўфшгма- 
ган асар бадммя гдан йироқтушали. Бмроқ, бнзнмнгча, асарла ўша 
муқаббагнмнг қай даражада ёхуд қай йўсмнда нфодаланмшнни 
белшлашга, унмнг ошкора ёкм нннқона бўлишмнм талаб қмлмшга 
қақли эмасммз. Шу мулоқазага гаянг ан қолда бошданоқ ўзмммз- 
нинг аксилдаъномиэни ўртага ташламмиз: адабмсгмммзда мнсом, 
халқ гақдирига куйиннб ёзмлган «Ўгри» даражасидаги асарлар 
кам томшшдм. Энлш м муддаомиз шу даънонм ммкон домрасмда 
асослаш, холос.

Маълумкм, «Ў>рм»да ёзунчи «холмс кузатунчм» манқсмнм 
тупан: у ноқса-қодисаларга аралашмайди, унмн! вазмфасм — 
бадимй воқечмкнм ўқувчм кўзолд(иа жонлантириш. Ҳмкоянмнг 
аксар қмсмм мўъжаз «сақна- кўрмнмшллардан ташкил томган- 
ки, унда таснмрланаётган воқсаларни ўқувчм кўмроқ «кўради», 
яъни, ўқувчм қам асар воқелш идан чсгда зурадм. Табмммкм, шу 
ўринда «нмма учун ёзувчм ўзмнм қам, ўқунчмнм қам асзр воқс- 
лмгмдан чсгга торгдм?» деган санод 1угмладм. Бмзнмнгча, қмко- 
яда «чсгланмш» («отстранснме») усулмдан (|юйдаланаркан, А. 
Қаққор муайян гояний-базшмм нмя1нм кўзлаган. Аннало шунм 
амгиш лозммкм, қўлланган усул ўқувчмни қмссмй эмас, кўпроқ 
ақлий мушоқалага ундайдм. Иккмнчидан, кмюбхон қмкоя ба- 
диий воқелмгмлан чегда гурганм учун қам конкрсг бир эмизод 
(дейлмк, Қобмл бобо ва аммн учрашуии) ёхул образга муноса- 
бат домрасм.1а қолмб кстмамдм Аксмнча, ўқунчм қамон кўз о.ч-
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дила тур» ан хнкоя воқелш идан туртки ояиб қаст хақнда, инсон 
ва инсонлараро муносабамар қақида кеж кўламда мушоҳада 
юрипип, умумлашмаларчнқариш имконнга эга бўладн. Келннг, 
яхшиси би $ қам мавжуд имкониягдан фойдаланиб, адиб ярат- 
ган бадиий воқеликка натар соланлик.

Ҳикоянннг бошланншиласқ қуйидагича манзарага дуч кс- 
ламнз: «Қобил бобо яланг бош, яданг оёк, яю акчан огил эшиги 
ённда туриб дағ-дағ титрайли, титталари букилиб-букилиб кета- 
ди, кўттари жовдирайли, хамчага карайди, аммо ҳеч кимни 
кўрмайди. Хотинлар ўғрини карғайди, нт қурадн, товуқлар 
қақалайли. Кнмдир шундай кичкииа тешикдан қўкиз сиғишига 
ақл ишонмаслиги тўғрисшш кишиларга гаи маъқу.тлайди». Му- 
аллифнннг «кузатув нункти»дан туриб разм солинг-а, Қобш1 
бобо фожиасига мақалла-кўйнннг нсчоғлн бефарқлигига амин 
бўласиз. Шунинг учун қам хотинлар қаргишп йўлакай, итлар 
қуришию говуқларнинг қақалаши қаторнда т л г а  олинади; 
шунинг учун қам мақаллаэрларини Қобил бобонингаянч қола- 
ти эмас, кўпроқ оғил дсворндагн тсшпк қизиқтиради. Буннси 
қам майлп, элликбоши кслнб дастлабки тафтишини бошлаши 
қамоно мақалла ақли ўз наздида бурчннн ўтаб бўлди: «Одам- 
лар, ўғри деворни қачои ва қанлай асбоб би.тан тешгани, қўкиз- 
ни қайсн то.моига олиб кемани, уни қайси бозорда сотишн мум- 
кии экаити1и гўғрисида бақсташа-бақсташа гарқа.|ди». С.Мс- 
лисв таъбирича, шууринн қақрамонлардан «бнри амалдор, нк- 
кинчиси камбагал бечора» экашшгн эгаллаган Д. Қаққор, ас- 
лнда, масалани анча ксжроқ қўшан кўринади Ёзувчи талқи- 
нича, ўзга одам бахтсизлш ига бсфарқлик амалдор.таргагина 
эмас — барчага хосднр. Ссзамнзки, аднбни фуқаро ва амалдор- 
лар муносабатининг синфий моқиятигина эмас, инсошшр ора- 
сндан меқр-оқнбатнннг кўтарилаётгани, инсоний муносабаглар- 
нннг сийқаланастганп кўироқ ташвишлантиради. Бу ташвшн- 
нингдояси кснг маьнодаги инсонга муқаббат бўлмаса, нимай- 
кин?! С. Мелиев«Нега Қоби.тбобоақволшаўқунчи қа.тбан ачии- 
майди?» дсган саволни қўяди-да, унга, аввало, қмкоянинг ўзи- 
дан эмас, у яратилган давр воқашгидан жавоб излайдн. «Чун- 
ки Қоби.т бобото1па.таётг ан иайт (манқум «ўтмнш»да эмас, асар 
ёзи.тган 30-йилларда) миш .таб-ми.1лнон.таб ода.млар қамоқхона- 
ларда, лагерларда таққирланаёпан, иззат-нафсн ерга урилаёг- 
1ан данр эди. Шунча одам 101на.1аёпанда, о.юмон «Халқ душ-
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млн.м|>нп1 ўлнм!» лем бўкираеп анла қамдамднр Қобил бобо ки.м 
бўнги? Уни қаилайдир амалдорлар гонтаса гон1аши-ла!?» Му- 
наққш1нинг фикрича, даврнинг айни шу руқи алибнинг Қобил 
бобо фожиасини қис қилишига халал берган. Тўгри, қикоя ўзи 
ярагилган лавр билан чамбарчас боглнқ. бироқ бу бо»лиқлик- 
ни ўл ачароқ талқин қилнш қам мумкин. Бунинг учун 30-йил- 
лар воқелнгилан чиқнб келиб қнкоя қақнла эмас, хикоя балиий 
ноке.1и1илан келиб чиқиб 60-йи.иар қақила фикр юри|иш ло- 
зим, холос. Хусусан, яна Қобил бобо фожнасига мақалла- 
кўйнмнг бефарқлигнни олайлик. Мах.алла-кўй Қобил бобони 
амаллорларга «ем» қилиб қўйиб, ўзи томошабин бўлиб гурга- 
ни каби ўша мудқнш .10-шпларда ўзига гал кслмаганки одам 
гомошабин бўлиб қолмаганмиди?! Шу ўринда Л.Ориновнин! 
«Оломон(а» номлн шсьрнни эслагимиз ксладн. Ҳар бир сатри- 
;1ан и згиробга йўгрюиан газаб, борингки, нафрагсилқиб тура- 
ли унинг. Лекнн ўша нафрат қам халққа нисбаган буюк муқаб- 
батдан тугилган, ахир! Ҳа, Л.Қаққор мудқиш 37-йил арафаси- 
да Қобил бобо гимсолини яратди. Ўша пайтда адиб ўзини қам, 
атрофидагиларнн қам «даапат машинаси қаршисида т»гграёт- 
ган Қобил боболар»деб тушунган бўлса, А.Орнпов айтган гап- 
ларни йўлини қилиб илгарироқ, ўз нақгида аГггнб, «■юмошабин»- 
ларни огоқлантнрмоқчи бўлган бўлса, не ажаб?!

Л |ар қикояни шу йўснн талқнн қилсак, амалдорларнинг «но- 
инсоний» қилиб тасвирланганлиги масаласи ўэ-ўзидан тушиб 
қолади. Зеро, сзувчи яра гасгган бадиий ноқелик — реалликнинг 
аксигнна (яъни, уни акс зтгирни! нияти бирламчи эмас) бўлмай, 
рсаллик қақида мушоқадага ундовчи бир структурадир. Бу 
структурада эса одатланиб қолганимиэдек иккита эмас, учта 
гаянч нуқтаси бор: мақалла — Қоби.т бобо — амалдорлар. 
Юқорида кўрганимиздск, бу нуқгаларнннг қар бирн контскст- 
дан узилиб рса.шшк билан бо» ланганнда умумлашма маьно касб 
эгади. мақалла — о.мма тимсоли, Қобшт бобо — гога.тигар (у- 
зумда1и а,юқила олии1ан шахс (имсо.ти, ама.сшрлар— Ю1али- 
Iардавдаттимсолн.

Кўнчшшк наздида бу фикрларимизасоссиздай туюлса, ажаб 
эмас. Сабабки, қозирги кунда аксарият ўқувчилар онгида 
Л.Қаққ-'р қақ(ьта негативроқ фикр муқимлашиб қолди Хусу- 
сан, днониш ўтмиш мавзусндаги асарлари «ўтмишни қорала- 
шу за.монани алқаш» мақсадида ёзилган, дсган қараш усгивор.
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Жумлалан, С.Мелисн мақоласнда! ификрларқам шу хил қараш- 
га туртки бсради: «Ўтчишга қора чаилаш, шуиинг муқобилила 
ўз салтаназини кўкларга кўтариш тоталигаризмнииг муқим 
ақидаларнлан бири злн». Л.Қаққор қикояси айни шу ақидани 
ўқувчига синглириш мақсалида сзил1ан, лсган фикр мақоланиш 
мазмун-мундарнжасндан қизнл нн бўлиб ўтади. Хўш, Л.Қақ- 
қор мазкур «ижтимоий заказ»ни қай йўсин бажари!Ш1? Мунақ- 
қнднинг қикомдаги бир эпнзод — амин ва Қобил бобо учрашу- 
ви хусусцдаги фикрларидан жавоб 101111111 мумкин бунга. Ма- 
қола муаллифи «Ўғри»ла тасвирланган қолат қаётда юз бери- 
шн мумкинли! ини эътироф этгани қолда унинг «совуқ, хисси- 
ётсиз баён этилгаии туфайли санъаткороиа ишлов берилганша 
қарамай, ижгимоий маъио, синфий моқиш доирасила қолнши»- 
ни таъкидлайди. Дсмак, бор гаи тасвир мансрасида — қиссист- 
сизликда. Ҳиссиётсизлик эса, юқорида кўрдик, адибнинг «хо- 
лис кузатувчи» мавқеида тургашшгидан келнб чиқади. Шу ўрин- 
да табинй бирсавол гуғилади: модомики ёзувчи мақсади ўтмиш- 
ни қоралашгина экан, ўқувчини қикоя воқелигидан чсплатиши 
зарурми эди? Ахир, муносабатини ошкор қилиб, қисларнни 
ўқувчига «юқтириб», уни қикоя воқелигша олиб кирганида бу 
мақсадга осонроқ эришиши мумкин эди-ку?! Кўрамизки, қико- 
янинг ифода ва тасвир мансраси «ўтмишни қоралаш» мақсали- 
га унчалик мувофпқ эмас. Шунинг ўзиёқ, фнкримизча, С.Мс- 
лиевнинг: «Ўтмиш қнкоя.1арила алибнингўз балиий кониепннн- 
си йўқ. То1а;1игар гузум алабиёпа юклагаи гомний мақсал 
(ўтмиш адолатсизликларинн фош этнш) балиий образлар воси- 
тасида юксак мақорат билан таслиқлаиг ан, холос. Шунинг учун 
мазкур қнкояларни, хусусаи, «Ўгри»ни балинй баркамоллик на- 
мунаси сифа I ида гаргиб этиш ноўрии», — деган хулосасинн жид- 
дий шубқа остига қўяди.

Дадил эътироз қнлиш мумкинки, «Ўгри» ўтмишни қоралаш 
ёки муанян ғояни «бадиий образдар носитасида тасдиқлаш» 
ниятилагина ёзилгаи эмас. Агар масалани шу тахлит қўяди- 
ган бўлсак, бадинй асар моқимтини, ижод табиатини қисобга 
олмаган, жўнлаштирган бўлиб чнқамиз. Ҳа, А.Қаққор «ноин- 
соний Ғоя ёзувчига нима ёзиш ва қанлай ёзишни буюриб тур- 
ган» бир шароитла нжод қилди. Албатта, кўп қатори у қам 
замона, мафкура тазйиқидан холи бўлолган эмас. Шу билан 
бирга, А.Қаққор мустақил фикрлашга қодир шахс, бетакрор

15
www.ziyouz.com kutubxonasi



Iсаньнткор бўлганнни қам пнкор қнлолмасмиз. Ҳақиқийсань- 
аткор учун эса нжод жараснида гамон чс1 араларп манжул эмас: 
бу илоқий лақзаларда ўтмиш, чоэир ва келажак ижодкорнин1 
қалб кўзида бнр фокусга жамлана>ш. «Ўғри»га ўхшаган асар- 
лар ижодкор қаёгда муаиян муаммоларга дуч келиб, уларни 
бадиий идрок Э1иш умидцда ўз қалбига мурожааз қилиши, ўзи- 
нинг ва миллатнннг тажрибасига (ғажрнба эса донмо ўгмиш 
бн.тан боғ.тмк) таянган қолда қиссий-ингеллекгуал мушоқала 
юритиши на1ижаси ўлароқ дунсга кслади. Биз бу ганларни 
Л.Қақҳорни рсалистсанъаткор, «Ўгри»ни рсалистик асардсб 
билганимиз учун айтмоқ;1амиз. Маълумки, реалистик алабис! 
сўз санъагининг «бш1иш» мақсалини бпринчи планга чиқар- 
ган эди. Бироқ, шуниси қам боркп, рсалистпк адабиёгнннг 
мазкур ўзак хусуснятн «Ўгрн»да ўзгачароқ намосн бўладн 
Хўш, бу ўзгачалик, ўзига хослик нимада? Биринчидан, қикоя- 
да тасвирланастган нарса бошқа-ю, ёзувчи англашга интил- 
ган нарса бошқа: ўгмиш тасвирланади, замонани англашга 
қаракат қилннади, - шу ўринда замон чсгараларининг олиб 
ташланганша гувоҳ бўламиз. Иккннчн гомонлан, «Ўгри» да 
бадиий илрок эгиш бевоспта 1аснир жараёнида амалга ош- 
майдп (яъни тасвир билиш воситаси э.мас). Лксинча. ижодкор 
замонаси. а грофшча юз берас! ■ ан воқеа-қодисалар моқнятини 
агрофлича мушоҳада этиб муайян хулосаларга кслади-да, 
уларни тасвир (қикояннш бшчиий воқелж и)да муқрлаб қўяли. 
Нашжада қикоянинг бадний ноқслиг и унивсрсш1 модсллик ху- 
суснягпга эга бўладпки, асарнп фақат у яратилган ски унда 
қаламга олинган давр рсаллш пгагина боғлаб талқин қшшш 
ярамайли — балиш! умумлашма кўлами торайиб ксгади. Шу 
ўрннда қикоянин! яна бир жихатига диққатнм жалб қилмоқчи- 
мнз: «Ўгри»нинг балиий струк гурасила, бнзнинг ча, экзистсн- 
циализм алабисги поэтикаспга хос унсурлар кузатилшчи. Ҳико- 
яда кузатт анимиз итсллек гуаллик даражаспнинг юқоршнп и, 
муаллиф конкспциясини ифодаловчи қасшй қола1ларни мо- 
дсллашгнриш (экзистснциалпзмдан фарқ қилароқ. бунда мо- 
дельқам рсаллик иллиюзиясини қосил қилшчн)га интилиш ка- 
билар шу фикрга олиб кслади. Тахминимизнинг қанчалик 
қақиқат га яқин-узоқлигини, бу ўхшашликнинг сабаб ва омил- 
лар. .п лсйинги пзланшплар кўрсатар. Бнроқ шунинг ўзнсқ 
Л Қаққор доим қам қоким мафкура исканжасида, социалис-
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1нк рс;\.'ш (м қолинлари доирасила қолио ксгмапш. нжол оила- 
р>иа Г>.1маи имки эркинликка қам »га б ўл тн , лсйимм а асос 
берали.

Юқорилагн мулоқазалар!а таян!ан қо.лла Л.Қаққорниш 
«Ўгри» қикояси баркамол оалн»шлнк намунасн эканлш ини яна 
бнр карра таъкиддаб аГпиип а ўэнмшла журьат сстамиз. Бунга 
амнн бўлиш учун «Ў>рю»ни талқнн кнлипиа унннг ўчша хос 
поэтнк хусусиягларини эьтнборда тупмм, воқсликлан келиб 
чнқиб ликоя1а эмас. қнкоялан кслиб чиқиб воқсликка муноса- 
бат бшимришимкз галаб қилнна;ш. холос. Зсро, якхимча м>.1 
1у|сак, асар!а ёнло»нш1ла вулмьр соцно.ю1Мк мавқслан иари 
ўтмшан бў.шб чиқачиз.

1995 йич

АДАБИЁТ НАДИР

XX аср бошларила улуг юртлошими) Чўлпон «Лдабнст на- 
лир?» леган саволни ўртага ташлаган ва шу номли мақоласи- 
да ун1а бақоли қудрат жавоб излаган эли. Лсримизнмнг ўрга- 
ларида улуг француз ёзувчиси ва адабиётшуноси Ж.П.Сартр 
қам худди шу номли мақола билан чиққан қамла шу саволга 
ўзнча жавоб бсрган эди. Агар биз диққат билан кузатсак, ин- 
сонмят он! инн тани1ан,чан бсри ушбу савол у скн бу тарзла 
мунтазам қўйилиб келншш а |увоқ бўламиз. Қнзигм шундаки. 
бу саволг а қар бир давр ўзича жавоб бсралн. боз устига, бир 
даврда яшасп ан одамларнинг жавоблари-да бир-бнрнлан жнд- 
днй фарқланади. Тугал ва узнл-ксснл жавоб бсрнлишм мумкин 
бўлма! ан «Алабисг налир?» саволннннг қозир! н кундз қам кун 
тартиби.!а тургани табинй. Бу! унги кунда мазкур савол те| ра- 
сидаги бақслар «Лдабиёг саньа гми ёки он! соқасими», «адабн- 
ст ИЖП1МОИЙ бўлиши керакми ски йўқ.ми», «алабиёго.ммавнн 
бўлиши ксракмн ёки элитарми» каби асосий масалаларни ўз 
мчига олали.

Биз ўзимнз билншни нстаган нарса қақида ту! ал қукм 
чиқаршша мойил.миз, охиршача тугал англаб бўлмандиган, 
охиригача муайян таьрнфу қоидалар асоснда тушунгириб 
бўлма!!ли1ан мураккаб қодисалар мавжудлигини тан отшмит 
келманли. Ҳолбуки, мавжуд нарса-қодисаларнмнг аксармяти, 
жумл;иан, а,1абиёт қам ана шундай мураккаб, ти;иня!лн то-
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монларнн ўлша жам *иан ,\олиса саналинш ксрак Юқорила 
қўйилгансаноллардан бнринчисига — «Адабист саньагми ски 
онг сохасими» леган масчша! л тўхаалсак, бу нарса анча ран- 
шан кўринади.

Кейингп йшьчарла, шўролавршча ўга ялангоч ижшмоийлаш- 
ган алабистга, уни омманн коммуннстик руқ^га гарбиялаш ва 
ш.к. мақсадларга бўйсунлнриш амалиё|ига акс гат>сир гараила 
адабистнн «соф саньат» сифатида гушуниш, унда фақат санъ- 
Л1 қолисасинигина кўриш 1амойили кузагилали Ҳолбуки, ада- 
бистла фақат восигани кўришлик қанчалик хато бўлса, унда 
«соф санъапжигнна кўрнш ҳам шунчалик хатолир. «Соф санъ- 
ар>тарафдорлариа>табис1нинг ижгимоий он1 соқаси эканли- 
гини инкор қиладилар, жула инсоф қшианлари адабиёгнинг 
бу жиқагига эътиборснзроқ. кўз юмиб қарайдилар. Биз ақл 
ва қисни бир-бирига кўпинча зшт қўимнз, \олбуки, бу нарса 
вужудимизда ақл ва қиснинг бир пайтда мавжуд бўлишига, 
иккисининг бирликла ннсон руқингини гашкшч л  ишига хала- 
қ т  бсрмайди. Бас, нсга эндн пнсон руҳий (|>аолиятининг мақ- 
сули бўлган адабиёг уларнинг иккисини ўзила жам қилолмас 
экан?!

Бу масалани бадиий ижод табиа гшган ке.чиб чиқиб тушуниш 
ва туигунтириш ўнгайроқ кўрннади. Адабиёгнинг илк намуна- 
ларисаналаднганасопф(миф)ларни, афсоналарни эсга олай- 
лик. Ахнр, «Авссго»лати ривоятлар схуд қадим грск ски Миср 
афсоналари габиатни, инсоннинг найдо бўлиши, унпнгўлими 
сирлари ва ш.к. муаммоларни билишга интшшш натижасн эмас- 
мн? Албатга, қозирп! инсоннинг тафаккур даражаси қам, ада- 
бист ва санъатниш ривожланиш ларажаси қам кўз илғамас да- 
ражада узоқлашди. Лекин бадиий ижодга тургки берадиган 
бгфламчн омил қамон билшп эқтисжи бўлиб қолли. Тўгри, ксй- 
инги даврларла ярапшган асарларладоим қам ижодкор билиш- 
I а ин I илаётгани асопфлардаги кабн раншан сезилмаслиги мум- 
кин, лекин унин! ярагилишига беиоснга мана шуэқтиёж тур- 
гкн бсрган. Дсйлнк, бир ижодкорни жамнятнинг мавжуд хола- 
1И ёки ривожланиш гамойилларпни бшшш (кўироқ романлар- 
да), бошқа биронини ўзни англаш орқали Ҳақнп таннш (тасав- 
нуф шг. пиити), гагин бирини қалбила! и кечинмаларини (яъни, 
ўзш ) о.и лаш на шунга ўхшаш умумнй номн БИЛИШ аталув- 
чи зқтиёж ижодга унлайди. <1>ақат шуннси борки, кейин! п дав-
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рллрла яраш;паи асарларда 01Ь'тш 1Ц1исжиш1ш раншан сс- 
«илмаслши ижолкор гарафнлан англанган нарсанинг асарла 
бошқала пўсинларла ифодаланнши билан и юқланишм мумким 
Дсйлик, ижодкор ўзи анчадан бсри счолмаи келастган. ўчи 
атлаш га инппаёпан  масаланши счимини 1абиа1 манаараси- 
да, ҳастдаги бирон-бир қолатда, қодиса ва шу кабиларда кўри- 
шн, яьни, ўша нарсада қмкмат кўриши-ла мумкнн. Ижодкор ўа 
асарида ўша нарса (манзара, қо.чат, қолиса на ш.к.)ни акс Л1 ш- 
ришниш ўти биданоқ эқгиёжни қондиради. Қатагон данрида 
инсоншжг қадрсиэлангани. бугун бошлн жамиятнингтотали- 
гар гузум олдгшаги ожизлш ию кишиларнпш ўзгалар фожиа- 
сига гомошабин бўлиб тургани қақида ўйлаган ва азоб чсккан 
Л.Қаққор «Ўгри»да гаснирлаш ан воқеада, мустабнд тузум 
шаро>птиап1 ижодкор қисматини Ойбск «Наь.матак»лаги ман- 
зарада кўрган бўлса, нс ажаб?! Айтмоқчнманки, шу асарларнн 
ярагшн билан қар икки ижодкор руқиятила, пайдо бўлган би- 
лиш эқтисжи қондирилди. Зеро, нжод онларнда қар иккнси қам 
ўзини ўйлатган масалани ўзича қал қилди, муайян бнртўхгам- 
га келди. Ллбатта, бу асарларнн қар биримиз ўзимизча |ушу- 
намиэ, сабабки, бнз улардаг и обратчар тилини ўзимнзча ман- 
гиқ гилш а кўчнрамиз — англанмиз. Бироқ бу нарса асарниж 
яратилишига турткн бўлган билиш эқгисжннинг гснсгнк жи- 
қатдан ижтимоий характерга эгалигини инкор қнлолмашш. 
Бадиий ижодга турткн берувчи бнлиш эқтисжининг турли сатқ 
ва навдаги ижтимоий муносабатлар асоснла нужулш келмши 
бадиий асарнинг, дсмакки. бадиий адабистнинг қам гснстик 
жиқатдан ижшмоий характерга эгалипшан далолатдир. Бошқа 
бнрмуқимтомони шуки, қар икки аднб ўзларн яратганбади- 
ий образлар восигасида билибгина қолмади, иккисн қам ўзн- 
нинг орзу-армонларини, қис-туйғуларнни — бир сўз билан ай- 
тганда — ўз идеалндан келиб чиққан қиссий муносаба гн (ва шу 
йўсин билвосгпа ўз идсали)нн ифодалади. Бироқ қиссий му- 
носабатнн ёки бадинй бшшш жараснш>а англаш ан қақмқа гни 
очиқдан-очиқ ифодалаш шарт эмас. Боз устига, қиссий муно- 
сабагнмнг очнқдан-очиқ нфодаланиши «насиқатгўйлик», анг- 
ланган қақиқатнинг очиқдан-очиқ нфола.чанш»н «ақллнлик» 
юмон торгиб кегишн мумкин. Шунин! учун, масалан, «Ўг ри»- 
ла А.Қаққор «холис кузатувчи» мавқсида турадн: қалбини 
жунбшша солган воқеанинг, қолагнинг суратини чнзиш би-
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.шн кифонланади. Ма\орм1 билан гисвнрлиж лн хола I 1лсавву- 
рила жонлан! ан онлар(қикоянм ўциш жлр;1сни)ла ўқувчи а;шб- 
ннн| (ижол он.парила1И) қис-туйғуларини к;алблан кечиради 
Бироқйувчи ижол оилармда цан муаммони о.счиий илр«пк 71иш- 
гл инш.нани лоим қлм кўла гаш.чанивсрмайди Бунингқсчбир 
ажабланарли жонн ҳа.м йук;: балиий асар арифмсгнк. фичик ва 
қк. масала эмаски, ушиг конкрст шарглар кўрсагнб қўйш1са. 
Шуш л қарамаи, матнда лоим қам акс ггма1ани қолда хам би- 
1Н1и эх 1иёжи балии)11гжолга турткн бсрувчи асосий омнл бўлиб 
қолавсралн.

Мисолга ОЛИНП1Н қар икки асарла қам бир нарсанинг моқи- 
яш  бошқа нарса орқачи англанастганига шоқги бўласгирмиэ. 
Ҳар икки ижодкор қам ўгчарннн ўйлатган муаммоларнн анг- 
лаш учун қастга айнан гақлнл қшпани, қаётлан нусха кўчнр- 
гани йўқ. Зеро, бир нарсанинг моқиягини иккинчи нарсала 
кўриш учун ақлннн! ўэи камлик қилади бунннг учун ижол- 
корла аввало санъа гкорона нш оқ, саньат корш хос «қалб кўтн» 
бўлиши логим. Яьники, адабисглаш бнлиш фашчатлек раци- 
он;ш бнлишг ина эмас, унда ақл билан баробар қис, сеэги(ин- 
гуиция) каби унсурлар иштнроки қам катталир (шунинг учун 
хам ақлли оламларнинг бари қам саньаткор бўлавсрмайли, 
бўлолмандн). Сираси. атрофдаги нарса-қо;шсаларда айрича 
қикма) кўршш а қобаи куза(увчан. тукко кишилар қам оээмас. 
Бироқ уларнннг қнммасини қам сан ьа1 кор;1Смаимнт, нари бор- 
са «шоиргабиат-». «эукко» дея гаьрифлаймит. Улардан фарқли 
ўлароқ, сакьа гкор нарсанинг моқиятини очувчи бошқа нарса- 
ни курибгина қолмайли, уни ўзшшн! туйку-фикрларини и({ю- 
лалашга мувофиқ Iарзда қайга ярагали (ода и а  кўра буни «тас- 
вирлайди» деган моқияпд номувофиқ сўт билан а1алали) ва 
мана шу қ а т а  ярагиш жараёни ИЖОДднр. Руқнинг алоқида 
ва бсгакрор қолаш бўлмиш ижол онларида саньа1Корга ўти 
итлаган мохият асн бўла,ш, яьни, бплиш эқгиежи фақат ижод 
жараснидашна қондириладп. Саньагкорнннг ижод ош!ари- 
даш  қолаш, униш тўриқиб ини1аспан оншю жунбиш уриш 
қалби эса асар матнила муқрланади. Моломнки бадимй ижод 
билишга қарашлган жарасн экан, дсмак, бадиий а,табист қам 
ош I а а юқадор қодиса, фақат бушш билишнпнг санъатга хос 
мўлида. боршкьти. Бунгача айгшпанларга шяниб, адабиёг нк- 
кнс:..тама қодиса, у санъатга қ;им, ижшмоим он11 а қам бирдек 
алоқа, юрдир, дс1ан хулосага кслнш мумкин.
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Алабнй баҳсларда 1с1-гез кўзарилиб гурган «Ддабист иж- 
1ИМОПП бўлиши керакмн ски йўқми» масаласн қам шўро даври 
адабий сиёса ги таъсирида ютага келдн, ўгкирлашди. Адабиёт- 
нинг ижшмоий эканлш пни инкор қилиш маьқул бўлмагани- 
дск, унпнг индивидуал-шахсий қодиса эканлш ини қам инкор 
эгиб бўлмайди. Бу даъво фақат муроса илинжида, бақсда ора- 
лиқни - энг хавфсиз мавқсни эгаллаш илинжида эмас. Мазкур 
саволга жавоб бсриш учун биз адабиётнинг прсдмсш масала- 
сига тўхгалишимиз зарур.

А.табиётшуносликка оцд асарларда, дарсликларда «Бсьтиий 
адабиё! нин1 ирсдмсти — инсон»деб кўрсатила.ти. Бироқ мазкур 
фикрни тортушуниш, уни муглақлашшршл унчалик тўғри бўлмай- 
ди. Чунки адабиёт инсоннн алоқнда (изоляция қилинган қолда) 
эмас, балки жамнят, табиат(бир сўз билан айттанда — борлиқ) 
билан узвий алоқада ўргана,ти. Зеро, инсоннинг ўзини улардан 
холи, нзоляция қилзгнган қолда тасаввур этиб бўлмайди, инсон 
табнатан згжтимоий қодисадир. Модомикн адабиётнинг нредмети 
\ам, унннг яратувчиси қам инсон экан, адабнётнннг нжтнмоий 
бўлмаслигн мумкин эмас. Ннма учун асар ёзилади, нима учун 
ижодкор асарниёзишга киришади? Ахир кундалик турмушда 
дуч кслган одамлар, қодисалар унинг қалб қозонида, ақл-идро- 
кида қайнамадими, уни ёзмаса бўлмайдиган қолатта кслтарнб, 
қўлига қалам олшпга мажбур қилмгстими'.' Демак, генстик жи- 
қатдан хоқласак-хоқламасак адабиёт ижгимоий қодиса экан. 
Бироқ яратилиши жиқашдан, дунёга нуқтаи назар, ўша дунё 
гуфайли пайдо бўлган қиссисглар, фнкрлар нуқтаи назаридан 
том маънода шахсий қодисадир.

Маълум бўладнкн, бадиий асарда ижтимоиГглик ва шахсий- 
лнк қориншқ қолла зуқур қилар экан, фақаг бу ўринда ижтимо- 
ийлик ва шахсишшк нисба ги қар бир конкрст асарда гурлпча 
бўлишинн, гурлича зуқур қилишини эьшборда 1ушш лозим 
бўлади. Дсйлик, ижшмоийлик даражаси эпик на лирик асарлар- 
да жияшй фарқлана;ш, баьзан лирик асарла ижшмоишшюиш 
асар қам йўқдай кўринади. Айримлар, хусусан «соф саньаш 
тарафдорлари айнн шу қолни мутлақлаштнрмоқчи бўладилар, 
шсьрияг фақат кўнгил иши бўлиши ксрак, дсган гаплар эшити- 
лали. Хўш, инсонниж кўн!лндаги туйгулар. изгнробу қувонч- 
лар катиб чиқиши жиқатадан ижгимоий эмасми? Мисол гари- 
қасшта лприк қақрамоннинг муайян бирқолаш, кайфимпн ина 
қаламга олинтанбир шсьрниолиб кўрайлик:
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Ба.уор кунларида кузнинг ҳавоси,
Танимни жунжитар оқшомги шамол.
Нега мунча гамгин найнинг навоси.
Нега қалбим тўла ўкинч ва малол?
Барглар орасига тинмасдан сира.
Ошно юлдузлардан тўкизади нур.
Билмайиан қийнайди қайси хотира.
Титроқ юлдуз каби музлаган шуур.
Маглуб баҳодиртшг найзаси мисол,
Миъюс эгилади терак учлари.
Барглар соясида ўйнайди беҳол 
Уйқудаги қизнинг бедор туиллари.
Атрофимда ётар гариб бир виқор,
Билмам. нега ўчди қалбии сафоси.
Нима ҳам қилардим, на ичожим бор.
Баҳор кунларида кузнинг ҳавоси.

Кўриб турганимиздек, шеърда табиат манзараси тасвирла- 
нади ва шу асосда ма^зунлик кайфияти ифодаланади. Бироқ 
«Баҳор кунларида куз нафасининг эсиш»идан келган ма\зун- 
лик — образ, мана шу ҳолатнинг юзага кслиш сабаблари ўзга- 
ча бўлиши эҳтимолдан йироқ эмас. Мазкур шеър 1967 йилда 
яратилган эди. Нечун энди А.Орииов ба^ор кунларидаги куз 
^авоси ҳақ>1да гаииради? Гап шундаки, шеър ёзилган пайт 
$0-йиллар охиридан жамияг ҳаётида куза гилган уйгониш, нис- 
бнй эркинликнинг 60-йиллар ўрталаридан қайтадан бўгнла 
бошлаган даврига тўгри келади. А.Орипов жамиятнинг бнр 
аъзоси сифатида, эркка ташна ижодкор сифатида бу ^олдан 
изгироб чскадн, азобланади. Ҳассос шоир ўзини қиннаган 
ДАРД сурагини табиат манзарасида кўрадн, «баҳор кунлари- 
даги куз ҳавски»дан келган изтиробини, аламу ўкннчини ифо- 
далайди. Жамиягнинг кўзи очн^ аъзоларини изтиробга солган 
бу ижгимоий дард шоирнин! шахсий дардига айланган, дар- 
днинг шахсийлашиш даражаси шунчаларки, биз шсърни 
«кўн1 ил шсърняш» дсйишга-да, унн «соф санъат» намунаси 
снфатида баҳолапп а-да мойилмиз.

Ижти.моий дард ижодкорнин! шахсий дардша айланмаса, 
ижодкор ўша дарднн чинакамш а қалбидан ксчирмаса, бгп юқори- 
да айтган «ялангоч ижтимоийлашув» юга!а ксла.ти. Шўро даври
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адабмсшнинг энг катта фожиаси ҳам шу эди. Тогалитар тузум 
барчанингбирдекўйлашини тақозо этгандики, бу нарса жами- 
ятда шахс мақомининг сусайиши, жумладан, ижодкор шахси- 
нинг емирилишига олиб келди. Нагижада кўплаб асарларда иж- 
гимоий дард ижодкорнннг қалб қозонида обдан қайнамасдан, 
фақат расмий мафкуранингбадиийлаштиршиан ифодаси бўлмиш 
шиорбозликка тўла шеърлар, қаётни расмий мафкура кўзи бн- 
лан кўрувчи, тасвирловчи ва бақоловчн (гарчи «социалистик 
реализм» намунаси саналса-да, реализмдан тамомипа йироқ) 
эпик асарлар яратилди. Бу нарса адабистнинг гуссизлашувига, 
ижодийликнинг инқироз топишига олиб келди. Адабиётдаги 
гуссизликнинг боиси шуки, шўро адабиётидага (айниқса, 30-60- 
йиллардаш) кўплаб асарларда нжтимоийлик бўлгани қолда ижод- 
кор шахси йўқолган, натижада улар бир-биридан шаклий хусу- 
сиягларибш1ангннафарқланадшан, гўёранг-баранг қогозлар- 
I а ўраб бсрилган битта матоқга айланиб қолганди. Албатта, чи- 
накам исгеъдод бундай бўшқ шароипа кўниколмайди, исён қила- 
ди. Шу бонс қам қатто мустабид тузум зугумн кучаГи ан давр- 
ларда қам катта нстсъдодларнин1 асарларидаг и айрим ўринла- 
рида ижодий «мен» бўй кўрсатиб, асарга жошшлмк балш з т б  
гуради.

60-йиллардан бошлаб эса адабиёшмизда ижодий «мен»нинг 
исёни кучлироқ намоён бўла бошлади, дунёни ўзича 1ушуниш 
ва бақолашга иигилиш бошлашчи. Шунга қарамай, булар ада- 
биётимизнинг умумий қолазини, «қавоси»ни бслишай олмас, 
зеро, расмий мафкура рағбати билан кучайган «ялангоч ижш- 
моийлик» бир тушовга айланиб қолган ва дадил олга босишга 
имкон бсрмасди. 'Габиийки, буларни эъгиборга олган қолда 
кўнчиликнин| адабиёгдаги ижшмоийликдан безганлик кайфи- 
ягини тушунса бўлади, бироқ мафкура тазйиқи билан «ялан- 
гочлан! ан мжтимоийлиюжи дсб адабиётнинг табиагига хос 
бўлган ижт ммоийлмкни инкор қилиш гўгри бўлмайди.

Яқнн иилларда!»: ва қнсман қознрда қам баҳашрга сабаб 
бўлиб тур| ан масалалардан яна бири «Адабисг қаштай бўли- 
ши керак?» дсган савол теграсида ашшнади. Мазкур бақсда 
тмонларнинг бири ><Адабиёт оммавнй бўлиши ксрак» де- 
ган фикрни, иккинчиси «Адабиёг хос кишиларга мўлжаллан- 
ган (элитар) бўлиши керак» деган фикрни олдннга сурадилар. 
Иккинчн гомоннин! оммавийликка қаршн гургани адабиётнинг
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жўнлашувилан норочилик б>шан, биринни томонниш хосларга- 
гина мўлжалланган адабиепа қаршилигп бу қолда адабисгнин) 
жамия гдаги аҳамняги сусаядн,деб қнсоблаши билан изоқлана- 
дн. Бир қарашда бу бақс ниқоясиздек, унн ҳал қилиб бўлмайди- 
гандск кўриниши мумкин. Бироқ, унутмаашк керакки, муам- 
монига ечими бақс бнр томонга ҳал бўзи анидапша тогашади дсй- 
И1шшк хато, кўп қолларда бақснинг ечими муросада бўлади. Зикр 
этилган баҳснинг счими ҳам, бизнингча, муросададир. Шу ўрин- 
да муросанинг фо|'шасига айрим фикрларни қайд э шб ўгган жонз.

Биринчиси. Ҳаммага аснки, бадиий азтабпсгаи истеъдо/итар 
яратади. Истсъдод эса оммадан кўра т ийранроқ қалб кўзига эга- 
лиги, тафаккур даражасининг ундан юқорироқ экани билан фа- 
рқланадн. Баски, чинакам истеъдод яратган асарнинг даража- 
си қам оммадан юқорироқ бўлмоғи табиий ва шундай бўлиши 
ксрак қам. Иккинчи томондан, шу адабий-маданий заминда 
егашган истеъдоднинг оммадан кўз илғамас даражада узоқлаб 
кетишн қам мақол, шу боис қам «атайин оммага мослаб ёзиш» 
дсган даъво с слғон, с истеьдодсизликни хаспўшлаш учун бақо- 
надан бошқа нарса эмас. Дсмак, бақсдан чиқа/шган биринчи 
хулосани «Бизга чинакам нсгеъдодлар, истсьдод билан ёзилган 
асарлар керак» тарзида ифодалаш мумкин.

Иккинчиси. Бадинн асар жуда мураккаб қодиса, конкрег 
асарни қамманпнг бирдек тушуниши, бирлск суюшн ва унга 
бирдек қиммат бсриши мумкин эмас. ЛГпайлик, ўқувчи бир 
пайтлар ўқиганда дсярли эътиборини тортмаган шеър вақги- 
ки келиб уни ёндириб юборишн қеч ган эмас. Шунингдск, шу 
ўқувчининг юрагига ўт ёққан шеърга бошқа ўқувчн мутлақо 
эъшборсиз қараши-да мумкин. Ниқояг, бадиий асар тубсиз 
уммон мнсолн, юзасида юрган нари борса мавжлару жознб 
қудрат ни кўрар, бироқ унинг тубида олам-олам сир-синоаглар 
япшрин, уннн! тубида-да бутун бошли бир қаёт ксчадн. Ким- 
лир бу уммоннинг юзасндагина юради, кимдир саёзроқ, ким- 
дир чуқурроқ шўншйдп. баски. ба/ший асар бир паГиниш 
ўзида турли юифаларга — қамоммага, қам хоатрга мўлжал- 
лан1 ан бўлади. Дсмак, ис1съдод билан ёзилган асардан қам- 
ма>а гушунарли бўлшшшкни галаб қилиш талаб қилувчида- 
I и диднинг даражасини кўрсатади, холос.

Учинчиси. Кншилардадиднинг турлича экашип и факт, бу қол 
билан фақат муроса қшннп мумкин, холос. Бсш қўл баробар 
ш а. кимдирчуқур руқий шсвирза бой асарни, кимдир интаъ
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лектуал жиқатдан юксак асарни. кимдир кўнгилочар асарни, кнм- 
дир детектив, кимдир жангари асарларни суяди. Хоқласак хо\па- 
масак, адабиёт мандонида ҳам рақобаг бор. Агарки қозир еншл- 
слпи асарларга қизиҳиш кучаймоқда экан, бу юксак дидпи адаби- 
ётнинг айби. Демак, баҳслашиш эмас, жиззакилик қилиш, омма- 
ниигдидсизлашаётганиданэорланиш эмас, чинакам адабиётни, 
бадишгги юксак асарларни яратмоқ керак.

Бадиий адабиёт — инсон фаолиятининг маҳсули. Инсон фа- 
олияти эса кенг ва серқиррадир. Инсон фаолияти бир-бирш а 
бевосита ёки билвосита боглиц бўлган «ме)\нат фаолияти», «ру- 
ҳий фаолият», «эстетик фаолият» каби жиҳатларни ўз ичига 
олади. Боз устига, руқий фаолнятнинг ўзи «ақлий», «ҳиссий», 
«руҳоний» фаолият қирраларини намоён этади. Бадиий ада- 
биёт инсоннинг гўзаллик қонунпари асосидагн ижодий-руҳий 
фаолшгги маҳсулндир. Шундай экан, бадиий адабиётни таъ- 
рифлашда бирёқламаликка йўл қўйиш, уни фақат ижтимоий онг 
ёхуд фақат санъат ҳодисаси сифатида тушуниш предметнинг 
моҳиятини жўнлапггиради, бизни унинг табиатини англашдан 
узо^аш тирад и.

1996 йил

ИДЕАЛ ВА БАДИИЙ ЯХЛИТЛИК'

Кейинги йиллар ўзбек адабиётшунослиги ва танқидчилшн- 
да марказий ўринни тутиб келаётган муаммо — шўро даврида 
яратилган адабиётга муносабат масаласн бўлиб қолаёгир. Тур- 
ли-туман, кўпинча бир-бирига тамомила зид қарашларнн май- 
донгд чиқараёпан бу муаммо «Узоқ йилпар қукм суриб келган 
вульгар социологизм ақидаларига, мафкуравий-сиёсий ёндо- 
шишга қарши реакция, акс таъсир кўриниши»1 2 сифатнда юзага 
кслаётгани қам аён қақиқат;шр. Йўқ, биз турли-туманликни 
қоралаш ния гидан йироқмиз, зеро, демократлашиш йўлига кир- 
ган жамиятимиз эқтиёжлари айни шу нарсани тақозо қилади. Рес- 
публикамиз президенти И.Каримов айзганидек, «жамиятда 
фикр эркинлиги, ғоялар ранг-баранглиги бўлмаса, айниқса, унга

1 Мацола Ҳусанбой Усмонов бнлан \амкорлнкда ётшпан
2 У. Норматов. Ҳақихат тацоюси - ЎтАС, 199$ йнл, 17 феарал.
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йўл бернлмаса, 1 араедист, олга сачжнш қннинлашадн. Я ўпчи-
шимнз— бунинт я»;қол далнлидир». Жамияшмизм ̂ укм суршн 
мономафкура сиссати турғунлшу охир-оқпбат инкирозга олиб 
келган бўлса, сўз санъатининг тамомила мафкура хизмагига 
бўйсундиршнани адабиётимиз тараққиёгини сусглаш гнрди, кат- 
та потендиал кучга эга исгеъдолларимизнинг тўла намосн бўлиш- 
ларига имкон бермади. Кейинш йилларда бот-бот такрорлана- 
стган бу гаплар биз учун нсбот талаб қилмайдиган ҳақиқат — 
аксиомадир. Шу боис ^ам сўз сакьатига муносабатни ўзгарги- 
рши, бадиий асарга сндашиш ва уни баҳолаишинг янгича тамой- 
илларини ишлаб чиқиш кун тартибидаги биринчи масалага ай- 
ланганини ҳам тан оламиз. Бироқ бизни ташвишлантирастган 
нарса шуки, янгича концепцияни ишлаб чиқиш йўлндаги урн- 
нишларимиэ—бир қутбдан иккинчисига сакрашга мойиллигимиз- 
данми — яна эскн ўзанга тушиб ҳолаётгандек. Лнниқса, XX аср 
ўзбек адабиётига, хусусан, конкрет ижодкор ёки бадиий асарга 
яна мафкуравий жи^атдангина ёндашиб, ўзимиз сезмаган ҳолда 
ўзимиз қоралаётган вульгар социологизм мавқсига тушиб қола- 
сгганга ўхшаймиз. Яқин ўгмишимизда яра1илган бадишг асар- 
ларда мафкура тазйиқи кучли бўлганию бу нарса уларнинг қим- 
магини хийла гуширгаиини эъгироф этган ҳолда, уларнинх бари- 
га бир кўз бгшан қараш, тамомила инкор қилиш кайфнягларига 
муглақо қўшила олмаймиз.

Тўгри, ижодкор во^елигу мафкурадан бир ба^я бўлса-да 
юцорироқ гуришн лозим, айни пайтда, улардан бу гкул узнлиб 
кетиши ^ам мумкин бўлмаган ^однсадир. Шундай экан, биз 
исзасак-истамасак, асарда яратилган бадиин борлиқ рсал бор- 
лиқ билан муносабатда бўлганидек, бадиий реаллик восгггаси- 
да ифодаланаётган ғоялар гизими—бадиий концспция ҳам жа- 
миятда егакчилик қилаётган гоялар тизими—мафкура билан 
муносабатда бўлади. Хўш, бу муносабат цай тарзда ксчади9 
Умуман, ижоднинг мафкуравийлашуви нимадан? Бизнпжча, 
ижоднинг мафкуравийлашувини нагижа деб қарасак, унин! са- 
бабини у ёки бу даврда мавжуд мафкура мазмунида эмас, балки 
санъа гкорнинг ўша мафкура замиридаги ҒОЯ (мафкура маз- 
мунини ташкил қилаётган ғояларни шундай агайлик)1а ёинкн 
ўз ижодига формал ёндашувида, деб зушуниш гўгрироқ бўла- 
ди. Биз бу ўринда ҒОЯни умумийроқ ^одиса деб оламиз-да, 
мафкура деганда унинг муайян мақсадга йўналтирилиб гизим-
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га солинган кўрпнишини тушунамиз. Дейлик, «буюк халқ» ҒОЯ- 
си — қанси гизим;1алип1га боглиқ қолда — ватании қимоя 
қилиш мақсалгп а цам, ўзга халқларни қул қилиш ниятнга ҳам, 
юртни оболу миллатни тараққий эттириш мацсадига қам бир- 
лек хизмат қилавериши мумкин. Жамият таравдиётининг му- 
айян босҳичила ўша жамият аъзоларинннг идеалию эҳтисжла- 
рига мос ҒОЯ шундай умумийлик касб этадики, унннг асосила- 
1 п мафкура омма-чашиш имконига эга бўлали. Бироқ жамият- 
нпш узлуксиз рмножланишию э.угисжларининг ўзгариб бори- 
пш баробари ўша мафкуранинг қам мос равмшда ўзгарнб бо- 
рнши уам 1аҳозо қилинлдики, акс қолда у од,тий догмага аш>а- 
нади — тараққиётга тўганоқ бўлиб қолади. Шунга кўра, санъ- 
аткор томонцдан мафкура асосидаги ҒОЯнинг формал қабул 
қнлиниши уни ўша мафкурага ижодий ёндашиш, реал воцслик 
билан диалектик алоҳасини теран идрок ҳилиш имконидан мақ- 
рум этади. Натижала у мавжуд мафкурага сингиб кетади, идеа- 
лию оқтиёжларига мос ҒОЯ қавода муаллақ қолаётганини анг- 
ламай қо.'шди — мафкуранинг оддийгина хизматчиси, аницро- 
г и, цулига айланадм. Лйни шу нуқтадан санъагкор энди ИЖОД- 
КОҒ бўдмай қолали, зсро, воқсликни қалбию он1 нда қайта 
ншдаб, идсал асосила қайта ярагшп ан бадиий воқелик воста- 
сида дунсни ўзгартирншга (ўзгартирувчининг ўзинн, яьни, ин- 
сонни ўзгаргариш орқали) хюмат қшп ан саньаткоргина том 
маънодат ижодкор саналиши мумкин. Хўш, ҒОЯнинг формал 
қабул қилиниши нима;1ан? Лввало, қар қандай мафкуранинг 
оммалашиши учун қар вақт икки шартнинг мавжудлиги тақозо 
қшшнади: 1) башарият гарихи давомида кўп бор синалг ан, уму- 
мннсоний қадрият.пар! а мувофиқ' ҒОЯларга таяниш; 2) омма- 
нингэқтиёжига, манфаатига мос кслувчи пировард мақсаднинг 
мавжудлиги. Шу икки шартни ўзида мужассам этган янги маф- 
кура ўзндан илгарш и мафкурадан қафсалалари иирбўлиб, яшаш- 
н»шг мақсадию қастининт маэмунини йўқотган, аро йўлда қол- 
ган одамлар учун бнр заруриятдиркн, айни шу хнл ижтнмомй 
шароитда у юзлаб, минглаб, миллионлаб одамлар ошигасинга-

' Ллбатта, мулйям жамнят тараққнётнннн1 бу^ронлн шароитн;1а бунга тил, 
фақат тор манфаатдорлпкка асостантан мафкуранинг оммалашишн т^шмолн 
ҳам исгисно тмас (мас .фашитм) Внроц бу яил омма.т.шши1ннп1 умри қнсца 
бўладн
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ди, яшашнинг мақсаднга ишора қила;ш, қаётига мазмун багиш- 
лайди уларнинг. Шугаа кўра, 20-йиллардан бошлаб социализм 
гояларининг минглаб зиёлнпаримиз онгига кириб келгани, улар- 
нинг қаёти мазмунига айланганн, холис ёндашсак, табний қол 
эди. Шуниси қам борки, муайян мафкура шаклланаётган пайт 
жамиятнинг аксар аъзолари уни формал қабул қиладилар. У ннга 
қабул қилиниши айрим кишилар, хусусан, илгарироқ бошқа маф- 
кура асосида шаклланиб улгурган кишилар учунгнна ҳийин ке- 
чиши мумкин: улар ё янги мафкурани умуман қабул қилмайди- 
лар, ёки бошданоқ унга танқидий муносабатда бўладилар. Шу 
маънода, Фитрат, А.Қодирий, Чўлпонларнинг янги мафкурага 
муносабати билан Ойбек, Ғ.Ғулом, Ҳ.Олимжон, А.Қаққор каби 
янгича ижтимоий шароитда шаклланган кишилар муносабати- 
нинг бир хил бўлишини талаб қилолмаймиз. Яъни, психологик 
жиқатдан аввалгилари янги мафкурага қиёсий-танқидий мавқе- 
да туриш имконига эга бўлганлари қолда, кейингилари бунга 
қали тайёр эмаслар. Аминмизки, А.Қаздор муайян қаётий таж- 
рибага эга бўлгач айтган «Мен партиянинг солдати эмас, онгли 
аъзосиман» деган машҳур гапини 30-йилларда айтиш имкони 
бўлмаганилан эмас, бунга қали ўзи руқан тайёр бўлмаганидан 
айтолмаган. Демоқчимизки, мафкура асосидаги ҒОЯнинг фор- 
мал қабул қилиниши кўпроқ ёшларга, хусусан, ёш ижодкорлар- 
га хос хусусиятдир. Эътибор берганмисиз: янги мафкурани авва- 
ло ёшлар қўллаб- қувватлайдилар, мафкура ёювчилар асосий 
кучларини ёшлар муқнгига сафарбар этадилар. Нега шундай? 
Чунки авлодлар орасида қар вақт мавжуд ижтимоий-психоло- 
гик зиддият («оталар ва болалар» муаммоси) асосида янги маф- 
куранинг сингиши хийла осон кечади. Мафкуранинг қабул қили- 
ниши авлодлар орасидаги ижт имоий-психологик зиддиятни гоя- 
вий зиддият даражасига кўтаради. Тажрибанинг етишмаслиги 
боис ёш авлод мазкур мафкура инсоннинг борлиқни билиши 
ва ўзг артириши йўлидаги кўплаб босқичлардан биригина эка- 
нини англамайди; инкорни инкор этиш диалектикасини гушу- 
ниш даражасига етмагани қолда «Ўзимдан олдин1иларнинг 
ноқақлш и мснинг қақлигим исботидир» ақниасигапша таяниб 
иш кўради; башарнят тарихи нуқгаи назаридан қараганда ан- 
чайин тор, субъектив қарашини мутлақ қақиқат билиб, ўзидан 
олдингиларни буткул инкор қила бошлайди.

Юқоридаги мулоқазалар бизни қозирги адабий жараёндаги 
бақсу мунозаралар қам моқияган гоявий зиддиягларасосидадир.
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дс1 ан 1Ўх1ам1 а олнб кела,чи. Зсро, бугуж и кунла яқин ўгмпшп- 
милдат алабнстга вульгар социологик сндашувнн қам, уни ни- 
IИЛИС1ИК1 арчла ннкор қалннишини қам, ёш ижолкорларораси- 
ла «соф санъат» маслагига шаГгдоликнн ҳам кучатнб турнбмич- 
ки, булар ўша мафкуравнйлик касали қолднрган огир асораг- 
лар, ўша касалнинг бошқа кўринишдагн ривожидан бошқа нар- 
са чмас. Шу боис қам бнр қарашда фикрлар ранг-бараж лш и 
бўлиб |уюлган мазкур қолнн алабнётимнч ривожи учун хайрли 
қол1а йўйшша қийналадн кишн. Негакн, яхшидир-смондир 70 
йил.чик алабистимиз қам миллий маданиягнмиз тарнхнда бнр 
босқич, уни батамом инкор қшчмоқчи бўлсак, сассиқ экан дсб 
бурннни кссган одам холша тушиб қоламиз.

Мафкуравийлашган адабистдан бсз1ан бизнинг авлод клас- 
сик адабиётта, XX аср ғарб модсрнистик адабнсгнга мурожаат 
қшшб фикрларини далнллашга, ўзи учун намуна тонинн а ин- 
гиласшр. Умуман олганда-ку, бу нарса адабистнмнз учун хай- 
рли, лскин уларнн ижгнмоийлшу мафкурадан хо.лн хисоблаб. 
шу асосла яқин упмишда1 и ўз мсртзсимизни мснсимаашк, ун- 
дан воз ксчипи а пнтнлишни нормал қодиса сифатшла бақолаб 
бўлмайли. Бизнингча, ўтмши классик адабпсчини қам, XX аер 
гарб модерннсгнк адабисгини қам мафкура;1ан, ижтимоийлик- 
дан холи қодиса дсб гушуниш янглиш тасаввурлир. Ҳсч ўйлаб 
кўр1анмнсич: дсйлик, Дашснинг «Илоқий комсдия»сини ўқнган 
китобхон асарнннг дунёга кслиш сабабларини. қайсп мафку- 
раю қанси ижттшоий гуруқлар манфаапна хизма! қилглни ус- 
тида бош қотирармикан? Йўқ, албатта. Бу^унги ктобхоннн 
лўзах архигектоникасию ундаги азобларнин! хнлма-хмллши 
кўнроқ қичиқтирали Ҳолбукп, асар счплган вақт зиддияглари, 
кескнн сиёсий курашлар унда ўз аксиии тонган. қатто, Дантс 
асарсзилган иайгда барқас! бўлган айрим душманларнни қам 
қсч иккиланмай дўзахга жойлаб қўйглнли. Ёки қозирда кўпроқ 
болалар алабисги ссрнясила чоп эгиладн1ан «Гулливсрнжн 
саёқатлари», «Гар! ан гюа ва Пантаг рюель» каби асарлар ўч дав- 
рн жамиягининг асосларн устидан кулиб сзил! ан ўткир қажв, 
намфлет эканлш и хаёлимиз! а келадими?! Ус.мирлик чошмиз/ш 
тўлқинланиб ўқиганимнз «Робинтон Крузо» моқият э1»т ибори 
билан маърифа1чилик гояларинин! тарш бш а хизма! қилган 
ахир?! Ўз вақгида таниқ.ли фнлолог олим Л.Потсбни балиий ада- 
бис! моқинIинисо;1лароқйўатла гушунтиришучунқадимшюнон
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масалларша мурожаа! қилгашш . Уншн фмкрша, қа.шм юнои 
масалларинин! акафи конкрсг ижшмоий қодиса билан боглиқ 
ҳолда юаа>а кешан Ксйинчалик асосбўлиб хиамат қшн ан ижги- 
моий ҳодиса акгуа.члигини йўқотадн-да, уну ппадн: масшсш гас- 
вирлан! ан воқса (олимнин! ўзи буни «дейсгвие»деб а гашнОнин! 
ўзи қолади-да, унинг бадиий образга хос умумлашшрилганлик, 
уннвсрсадтнк хусусиятлари кучаюш — энди у ўхшашлнк асосида 
бошқа гурфа қо,шсалар моқияшни очшша хизмат қилаверади. 
Юқоргшагн асарлар мисолида қам шуша ўхшаш қол1 а дуч кел- 
махнмизмикан? Мабодо шуитай бўлса, яқиптапша яратшнан, 
қали ижшмонй ;и:осчари актуаллш ини йўқо1матан асар.чар қақгсш 
тугал қукм чиқаршша эрта эмасмикан?!..

Ҳозирги кунла кўпчилш ммизга сўз санъа шниш салкам эга- 
лонн бўлиб кўринаётган модернисгнк адабиё1-чи? Чиндан қам 
у ижти.чоийликдан узоқ, мафкурадан холи соф саньагмикан? 
Йўқ, албагга, улар қам муайян ижгимоии шароитнинг фаол 
гаьсирида дунёга кслган. Фақаг бу асарлардаги бадиий коицен- 
11ияни ифодалаш йўсинштаги ўзгачалик қисобига қосшл қилин- 
ган «соф санъаглик» иллюзияси улар ярашлган муқиг шарои- 
тнни билмаслишмиз.ундан буткул узилганимиз учуншна муг- 
лақлашгириластгаштек кўринади бизга.

Хўш, бадиий концспцияни ифодалашнинг ўзгача йўсини 
леганда биз нимани назарда тутамиз? Маълумки, асарда ифо- 
даланаётган бадиий конценция унда яратилган дунс образи — 
бадиий рсалликдан ўсиб чиқади. Шуниси қам борки, асарда 
таснирланастган нарса билан ифодаланаёгган нарса муносаба- 
ги турлича бўлиши мумкин. Шу маънода учта мапцур асарни 
сиргдан! ина қиса1аб кўрайлик: А.Рибаковнинг «Арбат бола- 
лари» қам;(а Л.Фейхтважерниш «Сохга Нсрон», А.Камюнин! 
«Вабо» романлари мавзу эътибори билан бир-бирига яқин ту- 
ра;т. Ҳар учала асарда қам мустабашшк, готалнгаризм дақ- 
шатлари қаламш олинади, қар учала адиб қам ўзларн бошдан 
ксчир| ан — биринчисн сталиннзм, бошқалари гитлсризм шак- 
лцда — тогалнтаризмнинг инсонийликдан йироқ қоднса эка- 
ннни, башарият учун офат эканини уқ,шрмоқчн бўла;ш. Дей- 
лик, «Арба! болаларн»да ифодаланаёпан ва тасвирланган нар-
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са блр-бпрнга мос (ииюдогик обрал) ва уаннй боглиқ; «Сох1а 
Нсрон»да замонани англаш учун аншк дунс воқелиги тасвнр- 
ланади, яьни, ифодаланаё! ган ва I асвирланаёпан нарсалар бир- 
бирш а мос бўлмаса-да, кўплаб туташ нуқгаларга эга (супсрло- 
гик образ); «Вабо»да эса образ реалликдан умуман абсгракг- 
лаштиршлгани боис катта умумлашмалилик, унивсрсшишк касб 
эгади (гиперлогик образ). Яьни, масал мисолида кўрглнимиз 
образ (бу ўринда дунс образи)ниж унивсрсал модслга анлани- 
ши Камюда асар яратшшши биланоқ амалга ошади. «Сохга 
Нсрон»да бу жарасн бирмунча кўпроқ, «Арбат болалари»да 
ундан-да кўироқ вақт давомшча ксча;ш. Дарвоқе, асар усгида 
ишласпан пайти А.Камю кундалигига: «Вабо воситасшш мсн 
бизнн азоблаган биқиқ шароитни. биз янииан қувгинлик ва 
қўрқув муҳитини ифодаламоқчи бўламан. Анни пайтда мсн 
ушбу талқинни бутун мавжудлнкка татбнқ этмоқчи бўламан»1, 
— деб ёзганки, бу қам юқоршчаш фикримизни бирмунча қув- 
ватлайди. Иккинчи томондан, қиёста о.'панимиз асарларнинг 
ўқувчи томонидан қабул қилиниши қам 1урлича; «Арба г бола- 
лари»нинг ўқувчиси қамдардлнк қисси орқалн роман воқсли- 
ги1а олиб кнрш1а,»1 — КОНЦСИЦПЯНИН1 ажланиши қисснсгдан 
мушоқа;Ш1а юмон юради, қамдардлик қнссн «Сох1а Нсрон» 
ўқувчисига қам ёт эмас, бироқ у воқсаларниж олис ўтмншда 
рўй бсраёгганини қар лам ссзиб |уради, замонаси билаи гуташ 
нуқгаларни тоииб, мушоқада қилиб боради — унинг англанп- 
шида қнссисгдан кўра ақлнин! ролн усгунроқ; Камю яратган 
образнин! магзн эса тафаккур кучн билангнна чақилади. Ал- 
ба п а , мазкур асарларнинг фарқли жихатлари кўп, бироқ айнн 
пайтда биз учун муқимларн — шулар. Агар ўқувчиларниж та- 
лаб-эқтиёжлари, иснхоло! нк хусусиятларию имконня глари тур- 
лича эканлнги эьтиборда гутнлса, учала типда1и асарлар қам 
бирдск яшашга қақлп ва зарурлиги ажлашилади. Бас, маса.за- 
нинг«булардан қай бири яхши»скн «буларнин! қан бирн чнна- 
кам бадний асар» қабилида қўйплиши мақбул эмас, сш бола1а 
«даданг яхшими ё онанг» қабилида савол бсрган мисолндир.

Юқорида1н мулоқазаларимпз бадиий адабиётга, бадний 
асарга муносабатни чин маънола ўзгартиришимиз зарурлиги-
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ни кўрсагали, \ар |у |ул ,бю ни шун1а уцаай,аи. Хўш.бшиийала- 
биёлта, хусусан, яқин уп мншнмтлаг н алабистга мун^тсаба! имнз 
қанлай бўлиши ксрак? Бадиий асарнинг ижл и.монй воқслик би- 
лан муносабати қацлай? Бадмий асарнинг моқияттт нима, унга 
қай тарзла снлашнб, қашай бах.оласак тўфироқ бўлади?.. Ўз 
олдимизга қўяспанимиз бнри иккинчисини етаклаб ксластган бу 
саволларга бақолтт қудрат, узил-кесшшнк даъвосгиан I ийнлга- 
нимиз ва муайян «рсцсггп> бсришга интилмаганимнз қолда жа- 
воббсршш а, мулоқазаларттмизбттлан ўрюқлашимна жазм қила- 
мнз.

Бизнинг балиин алабисг қақттдат н қарашларимю «бадиттй 
асар — ба,чнин коммуникация восигаси» ва «бадинн асар — 
ситем бутунлик» леган эскилан маълум нкки прннциша гаяна- 
ли, Қуйида бадиий коммуникация масаласига тўхталиб. шу асос- 
да фикрларимизни ойдинлашгириш пайида бўламиз. Маьлум- 
ки, ола гда бадиий коммуникация жарасни қуйилаг нча схемада 
ифода зтилади: рсаллнк — сан ьл 1 кор — балиий асар — ўқувчи 
— рсаллик. Яьни. саньа гкор ўзпнинг рсаллнк билан муносаба- 
т и мақсултт ўлароқ лунё| а кслгаи балиий асар воси гасида ўқув- 
чи билан мулоқотга кнришади, унн ўзгартнриш орқали оламни 
ўзгаргиришга ин1Ш1а,'ш. Ўз-ўзилан равшанки, бадний ко.м.му- 
никациянинг илк босқичи бадиий ижод жараснадир.

Бадшгй ижоднинг бирламчи шарти — ггжодкор ШЛХС бу- 
|ушгш гг. Шахснннг бу |унлш и зса унггнг моқияти ва мавжудли- 
гиниш бир-бирнга мувофггқлиггг дсмаюшр. Эқтимол, жўнлаш- 
гнрилаётгандск тукнгар, бироқ шахснннг бутуш1ги и дсганда 
аввало унггнг маънавггй-руқийбу|унлгпингг кўзла гу гамггз. Маь- 
навггй-руқггй бутунлик эса шахс ггнгилган ИДЕД,П (мукаммад 
ггнсон ва мукаммал жамггмтнин1 гасаввурдаги пгмсолгг) мавжул- 
лггггг ва айни тгайтда унггнг қаётий прттнцгтплари ўига ИДЕАЛ- 
дан кслггб чттқттштт лемаклир. Шунга кўра. шахс бутунлтп и. уму- 
ман, 1ИАХС' гупгунчаси бггз учун муайян хусусиягларнн ўзгиа 
жам эп ан  инсонггинг гургун қолати эмас, бадкгг узлуксггз ва 
адоқсизбггржарасндттр. Зсро, рсаллггкбилан |ўқнашув қар вақг 
шахснинг маънавггй-руқий бутунлиг и — моқнггггг ва мавжудли- 
I гг орасила зггдчггятлар ксл пгриб чиқаравсради. Мана шу зттд- 
диягларнгг ИДЕАЛдан руқ ол1 ан қоада баргараф этиш орқадтт 
мавжудпгпггни моқггяггпа мувофггқлаш1ирнб бориш, шу асно 
қадам бақадам ИДЕАЛга яқггнлашггб, янггг-янггг МАЪНО
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(сммсл)ларнм мнкмпюф эгмшу уларнм ўз қаё| ш а, жаммм 1 \ас Iм- 
га тасбмк; .пиб боришлмк — ижодкорлмкнинт бош шаршлмр. 
Бу жиқатлан том маънолаги ижолкорни ҲАҚ мўлмга кмрган 
сўфийга мснгзагимиз ксладм. Сўфнм ҲАҚқа яқмнлашганм сари 
мавжудликннж моқиягнни 1сранроь; м,фок қмлгани кабм, мжод- 
кор ИДЕАЛга яқинлашганм сарн қаётниш, инсоннинг моҳия- 
гмнм тсранроқ илгайди. Сўфимлнк йўлмниш мбгшюсм қам, мн- 
тиқосн қам ҲАҚ бўлганидск, ижодкор фаолмяишмнг мо1иви 
\ам , мақсали ҳам ИДЕАЛдмр

Мақсад ва мотмв бмрлмгм мжодмм жараснга юксак даража- 
да1 и нчкм бутушшк батишлашчмкм, бу унм бошқа фаолияг гур- 
ларилаи фарқловчи ўзак хусусиятлардан бмр)имр. Мазкурбир- 
лмк умумақамиятга молик (ижтммомй) мақсаднинг шахсмйла- 
ши 11ш (псрсонмфикация) орқалм амалга ошалм. Ўз моқмяти ва 
мавжудлиги орасида зиддият қосил бўлганм бомс қам санъат- 
кор нарса-қодисаларнинг мавжуд қолатига умумодатийдан 1а- 
момича фарқли жиқатдан ёндаша бошлайдн. Носгандарт ёнда- 
шув натижасида бун!а қадар унинг учун амалий фаолият пред- 
мети бўлнб, ўз наздида «англанган», «тушунилган» дсб қисоб- 
лаб кслннган нарса-қоднса билши объектим амланади. Шахс 
қаршиснла ўша нарса-қолисани итрок қилиш, ўзлапн ирнш ор- 
қали уни яна амалий фаолият прслмсгига айлантиршн зарура- 
ш пайло бўладн. Шу гарнқа мжодммш илк босқмчмла би.шш 
>$тиёжи фаолмятнмнг сгакчм могмкмга айланадм.

Нарса-қолмсанм бмлмш шахс о н тд а  унмш яхлмг обралши 
яратишдан бошланадн. Инсон шфаккури воқсликдат рсал 
нарса-қодисанинг хаслии (ндсальньш) модслини яра гмш ммко- 
нинибсрпиг Модслнм ярагмш эса прсдмсгнм муайян гаркибий 
гузнлмииа эга унсурлар мажмуи (мо^ият) на конкрс! муқнгда 
яшаётган (.малжуАтик) яхлнт сисгсма сифатида тушуншп дсмак- 
днр. Мухим жнхаш шунлаки, яхлш образ дс1анимиз тургун 
1асавнур бўлман, прслмстнмн[ муқит бнлан ўзаро муносабаш- 
нннг энг оптимал усулларини ифолаловчи линамик модсллир 
Нсгаки, прс1мС1нин1 мавжудлик шарг-шароигларинмнт моқи- 
яшга мослнш унин! рмвожланшни шаршлмр. Шу ўринла ба- 
лиий ва илмий мжоднмнг фарқли жиқаниа эьтмборнм тортш- 
ммз келалм. Ижоднинг мазкур нкки турн қам обьскгив борлиқ- 
нинг субъсктмв образи (модслм) бмлан мш кўрадн Бироқ ўша 
образнинг рсал асоси бшшн муносабатн жи;ьтмй фарқланали
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Олим илмлй-амалии н;пнфани қад қнлиш учун обр;пни |>са.'1 асос 
— нрсиметга тобора яқиаланпирпб боради. Санъа гкор бу 1!ўллан 
бормаганилск, у оламни ўз дунсқарашига мувофнқ 1арзда бугу- 
нича қабул қилади, қаргугул, ўчолдито шун,чайин багоят муш- 
кул на зифани қўяди

Дунёни бутунича қабул қилншнин1 я/1роси — ўзида уннж 
бугун зурф;|лигини, ран! -баранглигини мужассам эгувчи МЛЪ- 
НОдир. Муайян қасгий сн1уацияда дафъагандек аён бўдган 
МЛЪНО аа!қда ижодкорннн1 ИДЕЛЛ гомон ин!илиши мақ- 
сули, ўша ИДЕЛЛнинг ннкишоф этилган яши қиррасидир 
Башария1нин! гаридий 1ақдири ва ўз қаёт йўлннинг чоррақа- 
сида хаёлши чақнндай ўтган МЛЪНО ижодкорнинг бутун ву- 
жудини эгаллайди, у ўша МЛЪНОга сингиб кетади. Куачалик 
турмуш рсалликка қайгарганида эса ўша МАЪНОдан келиб 
чиқиб ижодкор қаёчда мавжудлнг ннннг ақамиятснчлш ини, ўзи- 
нннг кнчик бнр зарра — бир маромда ишлаётган иж1Нмоий 
механизмнинг «винч’!а»си эканлш ини қис қила бонпанчн, бун- 
лан азобланади. Айни шу номукаммаллик қиссидан қосил 
бўлган парокандалик — моқияти ва мавжудлнгинннг номута- 
нскнблиги — унин! кўн! лини ксмтик этади. Бу қо.тдан қугулнш, 
ксмтикни тўлатиш унин! учун ички эқч иёжга айланади. Ижод- 
кор биринчи галда ўзи яшаётган муқитни ўз гасаввуридаги бу- 
чунликка мувофиқ чарзда ўзгарчириш исгапг/ш ёнади. Бу ис- 
гакнин! бот-бот такрорланиши начпжасида унинг ўзи яшаст- 
ган муқиг қандай бўлиши ксраклигн қақидап! (яъни. ИДЕЛЛ 
қақндаг и) тасаввури конкрстлашади — сзилажак асарнинг ни- 
яти шу гарзда юзага келади.

Конкрстлашган МАЪНО энди ижодкор онгпда бугун бир 
мавжудот сифагида яшай бошлайди, уни бог-бог одагий тур- 
муш тарзидан узиб, воқсликка ўз кўзи билан қарашга ундашчи. 
Саньаткорнин! реал қаёгн билан он! шгагн гасаввурлар зидди- 
яти чинакам дард, огриқ даражасша стади. Ижодкор шахс бу- 
гунлш ини энди фақаг ўша МЛЪНОг а мос қаракат қшн аннда, 
яънн, ўша МЛЪНО унннг қаст принципига айланганида! ина 
чиклай ола;ЧИ. Бу жуда муқим нуқтадирки, бадиий идрок этиш 
<|)ақат ижолкор бутун борлигини — ақлу заковати, қалб қаро- 
рачи, шуурию гажрибасини тўлалшича МЛЪНОга сафарбар 
этсагнна амадга ошиши мумкин бўлади. М АЪНОнн яшаш прин- 
цимшл амчаншршн, уни ўз қаёгша жорий қшман саньа!Кор
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ян1н реаллик — шахсий бирлшини' ярашли. Аниқрют, ма:1- 
кур ян1И реаллик санъагкорга МАЪНО нризмасн орқали |у- 
шнб 1урган ИДЕАЛ нурнлан яралади. Зеро, шахсин борлиқ 
мавжул нарса-ҳодисаларнинг санъаткор ИДЕАЛга мувофнқ 
гашкшшантирган ҳолагн, объск!Ив борлиқнинг санъа! кор ало- 
қида МАЪНОвий муносабатда бўлган ва ўтнга хос бутунлик 
касб эгадшан қисмидир. Бу янги воқеликда нарса-қодисалар- 
нинг мавжу^инп и инсон учун ақамияти билан! ина бслтлана- 
ди. Санъагкор уларнинг ичидан ўзи учун шахсий ақамиягга 
моликларинпгина ажра гиб оладнки. ажра гиб олиш мезонн ҳам, 
дсмакки. я н т  воқеликнинг ядроси қам МАЪНОдан ўма нарса 
эмас Шахсий борлиқ ижодкорнннгтом маънодат бутунлит- 
ни — моқияти ва мавжудшп инпнг бирлшини таъминлайди, уни 
яхлиг ва бутун маънавин-руҳий бирлик — монадага2 айланш- 
ради. Фақат юксак даражадаги бутунликка эрншолган санъат- 
коргнна борлиқнн бутунича акслантира олади. Шу маънода 
ижод онларидат санъа1 корни вазнсизлик қолагидаги томчнга 
мснпагнмиз келади. Мабодо вазнсизлпк қолапца бир мнқдор 
сув сочиб юборилса, мннглаб то.мчиларниш қар бири алоқида- 
алоқ»иа бутунлик — каттаю кнчик соққаларга ажралиб ксга- 
ди. Бу соққаларнингқар биршча уларнингбарн акашнганидск, 
қар бирн уларнинг барида ака|анади. Яъни, қақиқий санъат 
асарида воқслнк бутунича аксланганидск, ўша воқсликнинг қар 
парчасида нжодкорнинг ўзн аксланадн. Айтиш ксракки, бу * 1

Маялумки, яоцс.1ик1шш умумий қонуииятлари доирасила маажуллшиниш 
ў*м11 а хосли! н аа макон-шмокш! бон иланганлиги сабабии ҳар бнр нарса-ҳолнса 
ски маажулот ўа иидинилуал борднмна л а  Иисон бошқа мавж\до1лардан 
фарқ.ли ўлароқ атроф-муҳипа сайлаб-танлаб муносабатла бўлали Инсон 
борлииши систсмалаш жрувчи нарса — умиш манфаатлармни бнрлаш I ирувчм 
(1Ш1С1рл1|ня> мақсадлир. Фақат шсшвилуал мақсалшшг умумимсоний илсал 
( ш т  иисоииат манфаагинимг мужаосами)билам мослш илапша шахсий борлиқ 
қақидд гапириш мумкин бўлалм

1 Лсйбниц таълимотига кўра, «мондда» қаракатнши ички маибаига и а  бўлгани 
боис ўтича мустақил мавжул бўля олалигам яхлит ва спиқ бутуилик — ру қий 
моҳиятдир. У оламнннг бир парчаси бўлиши билян бирга. унн бус-бутун акс 
п ти ра  олади ҳам Бу хилла тушупила/шган шахс оламшшг ўди сишари 
чексикдир

35

www.ziyouz.com kutubxonasi



г

уриаш соққаниш к.пта-кичиклш и а.ҳамиягснз. қикоядир, кис- ,
салир, романлир — у т а  аксланаспан саньаткорнинг шахсии !
борлики рсал воқслнкнинг модели. у ўчига асн бў.'И ан МЛЪНО 
ёрдамида »ирок этолган оламу ода.м моқшпилир.

Ҳар қандан фаолият сингарн бадний ижод ҳам нрсдмстла- 
ша>ти, унин1 нрсдмс! лашуви ўзиниш моқияш ва мавжул.пиги- 
|.т ога «Н1Н бу|унлик — бадиин асарни майдонга чнқаро;|и. 
Юқорида кўрдикки, аматга ошпши жнқапиам балний ижод юм 
маьнолаги шахсии фаолия!. шушшй бўлса-да, униш мақсулп 
бўлмиш бадний асар моқияг эъгибори билан ижтимоий \о>1и- 
салир. Зсро, бтииий асар гўқимасига спнг.тпр|циан МЛЪНО 
фақа! ижгимоий муносабат.тар ппими.та1 нна яшагши. Фао.чи- 
ят шакди сифапиа пжод фақат инсон томонгиан инсон учун 
ярати.пан прсдмс! шакдгиагина ўт тамиридаги МЛЪНОни 
ўқувчига, ксшроқ қарасак. ав.то>иан авдодга сткатадн. Шу 
маъно.ш ЛшЪшн асар бадиии чу.юкот аоситасидир. Бундаи кўри- 
надики, ижодкор.тардан бог-бот тш и тб  қо.чадиганимт «Ўтим 
учушина схтим» . лч ин даъио ярим \ш(иқат. холос. Тўгри, 
асарнннг яратилиши ггжодкор учун шахснй тхт исж — бутунли- 
гнни тклаш  востпасн тди. Бирок; асарниш ярагилншию ижод 
окчари МЛЪНОнннг ўт қастнга Ш1 бадиий воқсликка гагбиц 
тгичиши бнлан бу о\гнсж қондирилди. Эқтиёжнинг қоктири- 
лиши билан унн югага кслтир1ан МЛЪНО ижо.ткоручун сўна- 
дн, черо, эн,тилик,1а бу МЛЪНО унинг учун фаодия! манбаи 
бўлолмаГии. Ижодниш ИДЕЛЛ юмон I инимсит ин шлиш ткан- 
.ии и,чан кслмб чиқсак, чинакам саньа1Кор учун қар бир асарм 
ИДЕЛЛ|а яцмнланшшнпн1 бнрбосцичи (1асаннуф мақомлари 
каби) бўлиши лошмлши асн бўлади. Ижолиниш сўнмаиннм, 
риножланиши учун сань.икор асарни ярашш чониа обьск1 ив 
борлшўшн ксчнб ў< шахсий борлшини ярап ани каби, эн,'ш ўзи 
ярапан  НН1И воқсликдан-да ксчиши даркордир Лкс қолда 
ижодкор ўрнцта дснсиниб қолади: ўзига қачонлнр асн бўлган 
яхлит МЛЪНОни парчалаб, бу парчалармп ксйинп1 «нурсиз 
асарларн»да чайнаб бсриш;1ан нарша ўто.ч.май қола,ти. Бирор- 
та асари билан ярқ эгиб кўрнн| ану ксйин шу даражага кўтари- 
лолмаи ўгган саньагкорларниш ижолий гақдири буннш срқ- 
ин далшшдир.

Ўйлашимизча, бадиий асар табиагинн юқорштагича муло- 
қазшшрдан гургки олган қолда гушуиишимиз мақбулроқлир.
Биз |алант,чисаньа1Корнин1 индивидуач 1абиашни инкорқил- 
ма! ач хо ш, чинакам бадний асарнин! кучию жознбаси унда

36

www.ziyouz.com kutubxonasi



гом маьно.ци и уника.м иж1пмоии-пси\оло1 ик фсномсннннг мух,- 
рлан1аннла, дсб қисоблаймиз. Мамкур ижгимомй-психоли| ик 
фсномсннинг уникаллнгм шунлаки. у нафақат бошқа саньа! кор- 
лар, ҳзгтоўша нжо.чкорнин! фаолияпьча ҳам қайга такрорлани- 
ши мумкмн бўлмаган қодисашр Шу маьнода «Би гга ларсга икки 
бора шўшиш мумкмн тмас» дсган ктм ижодий жараснга тўла 
гсгишлилнр. Бу фикрга гаянган ҳолла ўтимтучун муқим айрим 
хулосаларни қайл »гиб ўтамит

Дввало, ба,чиий асарш биринчи 1аЛ/ЧЗ ўша бетакрор уолнса 
— нжодкорнннг ИДЕДЛ томон йўлининг бнр босқнчм, бошқа- 
ча айтхл!К. маьнавий-ру.\ий оламиниш ИДЕЛЛ нурига |ўйишан 
ланри акс тга.!и. Санъаткорниш бунгача на бундан ксйин! н хасти 
асарга бсвскига алоқа.тор бўлолмайди. Зсро. ўзннннг рсал мав- 
жудлигндан ксчиб ўпа лунсла — ИДЕАЛ қўйнила яшаёиани 
гот ли азобга йўгрилган ижол онлари;иг саггьаткор бутунлаг"| бо- 
шка одам, бошқа оламлир. Шу боис ҳам ба;цшй асарга сн.ташиш 
ва бақолашта ижолкорнин! рсал қаёгила қи пан ишларнлан. 
шахсиягнга хос хусусня гларлан кслиб чпкиш ярамайлп. Маболо 
шу йўллан борсак, нафақа! миллин алабисгнмиз. балкн бугун 
жаҳон алабисгила1н ақлларимигии лолу қалбларнмизни аспр 
тпнн кўшшб лурлоналарлан всгз ксчншимизга. уларни чиқипа 
чик,аришнмиз1а гўфи кслургчи. Гаассуфки, ҳознрла яқнн ўгми- 
шимшлап1 адабнс! имни н муносабатда шу хил ён.ташишнин1 хам 
гаьсири ссшлиб қоластнр. Ллибу шонртифими знинг бирини «ху- 
фнялик»ла, бошқасини «қотиллнк»да, тагин бнринн 
«маддоқлнк»да аиблаймиз-да. шу асосда асарларш а авналбош- 
ланоқ салбий мушкаба ма бўламиз — беих I иср айблонларимиз- 
п! мувофиц чптпьтарни излаГ) бошлаймиз. Ҳарту|ул, ижодкор- 
ниш х,ам ўзимнз қагори инсон, баски, ожизлш у нуқеонлардан 
холи змасштини назарда гуюак, аичатина чи1алликлар ўз-ўзи- 
дан счилиши мумкиндск чуюла.ти бизга.

Бошқа бир муқим нуқ!а шуки, чинакам бадиинасарўзи яра- 
шлган ски ўзида акс зггнрилган данр воқелши билан фақаг 
гснстик (юга! а кслши жиқапиан! ина) алоқалшчир. Яьни, унда 
яратши ан бадний воқслнк ўша давр воқелш иннш айнан ўзи 
змас. унинт МДЪНО воси гаскда қаГпа яратшн ан кўриниши — 
ижодкорнннг шахсий борлигилир. Ллбатта, асар замиридаги 
МЛЪНОнинг и.трок этмлишнда давр воқслш ини бшшш муқим, 
у ўзига хос ка.'шт вазифасини ўтаГши. Бироқасарни фақаг у яра-
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тилган ланр воқслигидан келиб чпқнбгина тушуншп. бадиий во- 
қелик билан унинг рсал асоси орасига генглик аломаги қўйиш- 
лик хато бўлур эди. Бу қолда биэ бадинй асар моқня I инн 1 орай- 
трган.унинг ўздаври учун мўлжалланган юзада С1увчи акгуал 
қатлампнипша бшшб, чин моқим гн — боқийлнкка бўйловчн губ 
эстсгнк қатламини назардан қочирган бўлиб чиқамиз. Зеро, чн- 
накам бадний асар замоний чсгараларни тан олмайдн, сабабки. 
унинг дунС1а кслиш онларшта нжодкор вақт чегараларини бузиб 
юбора.ти. Йўқ. бу одагдагн «чиройли» гаилардан бири эмас. 
Юқоршш ижодий жарасннннг нбшдоси қам, икгихски қам ИДЕ- 
АЛ экашшгини айгиб ўтгандик. ИДЕЛЛ эса башарнят тарнхи 
давомида шаклланиб, конкрстлашиб, янги-янш қирралари очи- 
либ борувчи гавқардирки, уни аждолчарнмиз тишида шшлаб 
биша стктшашшршкк, биз қам унннг жшюларини бойипан қодда 
авло;шарга стказишга масъулмиз. Қар бир ;шлод зиммасига ту- 
шувчи бу масьул вазифани уддалаш бирннчи 1ал.ча шу авлод- 
нинг исгсьдошти вакшишри чскша тушади. Шу маьнода ижод 
оштаршта санъагкор бир оёпт бштан ўт мншда туради— башари- 
Я1ннш  бой тажрибаси! а таянадн, бир осги билан замонасшта му- 
қим — ИДЕАЛни конкрстлаштиришэқтисжи муайян нжшмоий 
шароитдаюзага келади; ниқоят,униж қалб кўзиолис кслажакка 
— ИДЕАЛга қарапопан булшш. Дсмак, амалга ошиши жиқа- 
пшан нсчогли инднвидуал табиатт а Э1 а бўлмасин, моқият эьти- 
бори билан бадиий ижод иж 1имоий қодисадир Шу ўришта бун- 
дай дейишга асос бсрувчи мухим бел1 иларнп гаькидпаб ўтиш 
мақсадга мувофиқдир Булар: бмринчидан, бадиий ижод — ин- 
сон фаолияти гурларидан бири, конкрст фаолия I турмнинг шакл 
ва усулларини эса инсон жамнятдан тайёр қолда ўзлаппирштн; 
нккинчнтам, ижод конкрст ижтимоий ш аротда юзап1 кела.ти ва 
амаш а ошади; учиичш1аи, бадиии ижо.шнш асоси бўлмиш ИДЕ- 
АЛ ижтимомй харяктсрга эга, гур1инчидан, ижоднпн1 мақсули 
бўлмнш бадими асарфақат ижшмоий муносабатлар ниимштл 
1нна яшайли иа муайяи қиммапа л а  бўладн

Ьстиий асарни у яратнлглн давр в о қ с л и т т  ботлаб қўйнш- 
лнк унпт ноижодий ёнлашишмнж нлтнжасидир Ҳолбуки, ба- 
динй ком.муннканиянинг якунловчи босқичи — псзтрнинг ўқмлн- 
ши иа уқилиши қам том маьнодлт ижолий жараснлир. Ўқун- 
чининг .тиққат-эьтибори асар балиий воқслитниш рсал воқс-
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.чикка нечогчи мослшша >мас, унин! ммирила! и МЛЪНО|а 
қарашлиши лозим. Ўқунчи ўз воқслигидан ксчиб балиий асар 
воқелш цда тўлақонли мшасагина ижол онларилаги саньа I кор- 
га руқан яқинлашади, шуклагнна ўша саньагкор МЛЪНО во- 
опасида англаган оламу олам мохия1и унга очилиши мумкин 
бўлади. МЛЪНОнннг «ска1сги» бўлмиш моқияг ўз1армас га- 
биа гга эга;шрки, унпнг вгкигасила ўқунчи ўзшчонасини, зачон- 
дошларини, ўзини гсранроқ илрок этади. Ўша «скслст» асосила 
ИДЕЛЛлан руқ олиб ўқувчи ўзи учун янги МЛЪНОни инки- 
шоф этаднки, шу жиқатдан бадиий асарни «шифрланшн МЛЪ- 
НО» деб гушунишимиз мумкин. Ўқувчи инкишоф этган МЛЪ- 
НО санъа! кор асарида муқрлаб кстган МЛЪНОнинг айнан ўзн 
эмас, бадкн ИДЕЛЛниш ўзга бир шароигда очилган янги қир- 
расилир. Бизнинпа, балиий асарга шу хил ижодий сндашув 
мавжул бўлганла1ина у чинакам ижшмоин-эсгсгик қимматга 
эга бўлади, ўз вазифаси — инсонни ўзгаргириш орқали дунснн 
ўзгаргириш, қар иккисини ИДЕЛЛга яқинлаштмриш вазифа- 
синн уддалай оладн.

Ҳозирги кунла. гаассуфки, бадиий асарга ноижодий снда- 
шиш ўқувчи о.мманингаксариягша хос бўлиб қоластир. Кўичп- 
лигимиз бадннй асарни маънавий-руқий имкониятларимизни 
кснгайтириш эқтисжи билан эмас, кўпроқ қорлиқ чиқариш ни- 
я I и билан ўқийдиган бўлиб қолаяпмиз. Дўконларнмизда ял ги- 
роқ муқовали. олди-қочлн ганларга тўла китобларсалмогиниш 
оргиб бораёп ани қам шундан далолат беради. У ш лш ар снда- 
шув нагижасида кўпчилик асарлан воқса қшшради. бу тоифа 
учун «Ўпан кунлар» (Ъабсгу Кумушнинг сар!7за1шларидан 
бошқз нарса эмас, «Қутлу» қон» — Йўлчи билан Гулнор ссвгн- 
сию бир аблақ бойнинг тўганоқ бўлиши, холос...— хузшас. бю  
носипшни мақсад деб тушунадиган бўлиб қолаяпмиз. Экзистсн- 
циализм фалсафасинин! срқин намояндаларидан бири К Ясисрс 
30-йиллардасқ Ғарбла! и шароитдан кслиб чиқнб: «Янш авлод 
ёшлар эришшнан нарсадарнн ўзлаипирмай қўйднлар; одамлар 
ўтмнш гомонадан бсрилган нарсаларни англашга қобил эмас, 
леган гаассурот гу» илади»1, — деб ёз! андики. худди шундай қол 
бизда қам нужул1а келаётганга ўхшайди.

' Ясисрс К (  мью! и нашачсмис исгории.- М  1491, С.365
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Бу х,олнин1 юза1а кслишцла шўро даврила адабнепа угнди- 
тар сндашувнмн! давлат сиссаги мақомшд кўгаршлгани, чина- 
кам ижгимоин-шахсий эқтиёж маҳсули сифатида лмас, конкрсг 
1гжтимот1 буюргмашг бажариш учун сзил! ан нурсн гасарларнин! 
кўпаГнпни бош омил бўлди, албагга. Анни пайтда, бунда ўқувчи 
дидинн шакллантиришга масьул алабий ганқшдчилигимизнин! 
ўз предмсгига ноижодий ёндашишидан кслган оқиба глар! а қам 
кўз юмиб бўлмайди. Афсуски. шу холнн чуқур хис тп ан, ундан 
қутулиш чораларини итпасг ган дўстларнмнз қам билибми-бил- 
май яна ўша гегирмошл сув к_уясл ирлар. Бизннш ча, токи адабин 
ганқгшчилик балиий адабиётга муносабатини тубдан ўзгартнр- 
мас экан, у маънавияз имиз равнақи йўлндаги вазифаларггни уд- 
далай олмайди. Бунннг учун, аввало, стмиш йиллик адабнёти- 
мизни бирсқлама қоралашу ннкор қнлиш амалисттъзан воз кечи- 
шимиз зарур. Юқорида аГггдикки, чинакам бадиий асарда ижод- 
корнинг ИДЕАЛ томон йўлиниш бир босқичи, қалби ИДЕАЛ 
нурига максимал тўйин1ан даври акс эгади. Конкрет ижодкор 
ҳасп!да, табиийки, бундай онлар қар вақз хам бўлавсрмайди, 
демакки, у яратган асарларнинг барн ҳам чин саньаг асари бўли- 
ши мумкин эмас. Танҳид— сараламоқ дсмакдир. Шундай экан, 
угшнг вазифаси меросга холисёндашган қолда чинакам бадиий 
асарларни ажраз иб олиш, уларнинт замнридагн М АЪНОларнинг 
янги қирраларини кашф зтишу замона руҳига мгкгалқин қилиш- 
дир.

/996 йил

С УРАТ ВА СИЙРАТ

Кўпинча эл ичида нжодкорлар тўгрисндаги 1урли-1лгман 
ми111-мишл*р1В. узунқу.поқ 1аш1ар|<1 дуч келиналики. гоқоулар- 
нин1 онр-бири1а 1амомила згтлигию ақл бонар қгглмас дара- 
жала вжабтовурдш гшан пюшиб қоладн кшпи. Албагга, бу нан 
мииг-мишлар зл наэлнла капа обрў-эъзибор тошан кшнидлр 
қаётигзг қизиқишнинг зўрлигшган юзага кслади. Бироқ, ўйла- 
шимизча, бунн оммавий қи тнқунчанликнин1 ўзи бидан1ина 
ггюқлаш кам кўрннади. Эсро.бунин1 асосий сабабларшчан бири 
сифашда адабиС1шуносли1 имизда ижодкор бно! рафиясини
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ўрганшш а тарли  эъгнбор бсрилмаанн ини кўрса! ишга мойил- 
мич. Ҳ апо, сир эмас. нжодкор биографияси билан боглиқ иш- 
ларга менсимасчанроқ, илмлан йироқ ҳодиса сиф атда қараи> 
холлари ҳам йўқ эмас. Ҳолбуки, адибу шоирлар ҳастиг а оид 
фактларни гўплашу гавсифлаш илмнин! чинакам «қора иши» 
снфагида баҳоланиши ксрак. Сабабки, бу хил ншлар конкрст 
ижодкорнинг шахс ва саньа гкорсифапшаш гадрижини куэа гиш 
ски конкрсг асарнинг ижодип тарихинн ўрганишу уни тўтрн тал- 
қин қшшш учунгина эмас, ижод пснхолошяси, ижодкор ва жами- 
яг муносабаги кабн қа гор умумэсгстик муаммоларниёригииша 
ҳам муҳим аҳамияг касб этади. Шу маънода, дадил айтиш мум- 
кинки, Т.Жалолов, Л.Қаюмов, Н.Карнмов сингари олимлари- 
миэнинг маткур йўналншдаги ишлари эртанги адабиётшуносли- 
I имиз учун багоят қи.ммагли манба бўлиб қолади...

Дарвоқс. масалгшан бнроз четлаб кегдикки, ҳақли эътироэ 
тушлиши )абиий: хўш, ёэувчн бнографиясининг ўрганилиши 
билан миш-мишлар орасида қан,чай алоқа бўлнши мумкин? 
Маэкур санолга жавоб бсриш учун. аввало, биэла ижодкор био- 
I рафияси қан>чай ўрганилшчи, деган саволга тўхталиб ўгиш жонэ.

Лфсусланарли гомони шун,чаки, биэда сэувчи, шоирлар 
ҳасэига оид факглар сай.1аб ў(нани.1али, сайлаб нлмин муома- 
лага кнри1и.1али. Нега шундай? Бунинг бир қатор омилларини 
кўрсатишимиэ мумкин. Аввало шуки, ўқувчи омманиш акса- 
ршгги адибу шоирлар ҳақнда уларнинг асарларидан кслиб чн- 
қиб тасаввур ҳосгш қилшш. муаллиф обраэи билан адиб, лирик 
«мсн» билан шоир орасига тснглнк аломати қўядн. Бас, бундан 
ўқувчиншп кўзи ўз тасаввуршгаг н шоиру адиб қиёг|)асига ўпг- 
ришмаГиш ан чингпа тушганила, кўигли «наҳогки''» дся нссн 
Қ1ГЛЗДН — унн қабул қилишни пс1амайди. Инсон табиати шун- 
дайки, у ҳар вақт ўэи учун «кумир» ярагиб олишга мойил, ҳар- 
гугул, «Инжггл»даёқ бандаларнин! бундан қаГиарюгани ҳам 
бсжиэ эмас. Ҳолбуки. а,чибу шоирлар ҳам инсон, баскн, инсон 
боласша хгк жамики фазмлату иллатлар улар1а-да сг эмас. 
Уқувчп омманинг аксарияги айни шу о;ишй ҳақиқатни ган 
олишнн ис1 амайди шоиру алибнинг шюҳий ижод онларида- 
ги сурату снйрагини муқггм ҳодиса сифагида қабул қилали. 
Лфсускн, аксария! ўқунчилар ошнда! и «наҳотки?» кўиинча 
тадқиқотчн онги,ча-да акс садо бсриб гура;ш: у ҳам бсихгиср 
1асавиурида1 и қиефани яраигшг а киришаци, ўэига маьлум кўп
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фак I ларга кўз юмади — уларнм « I асоднфи й», «а.^амиятснз» дсб 
ҳисоблайди. Бироқ. шуниси боркн, шоиру адиблар қам одам- 
лар ораснда яшайди. Баски, ўаларинннг қисқа ва баюят узун 
умри давомида, ўзлари қарчанд истамаснн. асарларида намосн 
бўлиб тур1ан қиёфани қар вақтқа.м сақлай олмайди. Табинйкн, 
адабий давраларга, у ски бу ижодкор1а озмн-кўп.ми яқинбўлган 
кишилардан олинган маьлумотлар тез ёйилади — урчийди, се- 
миради. Натижала аднбу шоирларимизниш иккн хил қисфаси 
пайдо бўлади: хар иккисидаш чнз! иларнинг аксарияш бир 
одамга зоишли бўлган.чари қолда бир-бирш а зидлиюча яшай 
бошлайди... Шубоисҳам шоирниш ссв1 ию вафоқақида! и шсь- 
ри бир ўқувчининг юрагига ўт солганн қолда, бошқа бнрови- 
нин! истеқзоли |абассумини қўзгайдн, холос. Зеро, хаёл кўкнга 
кўтариб ардоқлагани «кумнр»нинг дафъатан срга тушнб қолн- 
ши ўқувчининг сўз санъа гига муносабагини ў чгартнриб юбо- 
ришн қам қеч гап эмас. Айгмоқчнмизки, ггжодкор шахси ва у 
яратган асарга гўгри муносабагни шакллангирпш учун, авва- 
ло, ижодкорлар қасгн имкон қадар об|>ек1ив сритилиши дар- 
кор .. Шу ўринда масаладан хабардор кишилар «Буни ай1нш- 
гагнна осон!» дея бизга эътнроз қилишлари мумкин, тан олнш 
керак, бунга қақлилар қам. Сабабкн. 1адқиқотчи ўзи иста1ани 
қолда қам нжодкор биографиясинн то.м маьнода объскшв сри- 
юдмайди; буша халақиз бсрувчн қаюр омнллар бор Аввало, 
«ўзбскчилик» андишасини олайлик. Кўпинча ижодкорларниш 
яқинларини, улар билан муносабазда бўлтан кишилар обрўси- 
ни ўйлаб айрим факзларга кўз юмнлзди — шундай қипмзса 
бўлмайдн. Узоққа бориб ўгирмайлик. адабнёгшунос Н. Кари- 
мовнинг У.Носир қасзини ўр|аниппа қаразнпан рисолаю ма- 
қолаларнни эслайлик. Муаллпф биз қали кўп қам кўникиб 
ўр1анма1ан нўлдан бор| анди — шоир бшм рафнясига оид маз.- 
лумотлар восизасида униш шахсини, ижодини англапп а инпп- 
ганди. Дфсуски, шоирниш яқинлари бу 1алқиқо1нинг қазор 
нжобий гомонларини эмас, биринчи 1алда айрим факзларни, 
хусусан, \'.Носирнин1 ўгай оза бнлан муносаба гларига оид 
маьлумозларнн кўрдилар. Қизши шундаки, «ахир нъчқиқозчи 
Носир озани қоралашни эмас, У.Носнрни ашлашни нияз Қ1гч- 
ган-ку!» дс1ан аидишата борилмади Р.ки бошқа бир мисо.лни 
олайлик: «Адабисз кадир» номли тўнламда Чўлнон қақида за- 
мончошларинин! хотиралари и.лон килинизн э;ш. Хусусан.
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Днлшол О.чимхом ўншмиж хошраларшча шоирнин! ра<|»цаси 
Го.чшца билан ажралишп сабаблари кўрсатилган эдики, лиққаг 
қнлннса. бу маьлумоглар Л.Холмуқамсдов, Ю.Мақсулов хоги- 
раларнда ҳам қнсман гасдигини гопади. Бироь; бу маьлумог- 
ларнингэълон қшшниши шоир қарнндошларига мақбул булма- 
1ан1иск. қурмаглн санъачкоримиз Ҳ.Носировала ҳам эьнгроз 
уню1ди — у киши мазкур маълумогларнн қақнқапа зги дсб 
аи|дилар. Лхир ун киши гасдиқлаб |урган бу маълумот шоир- 
нинг 1929-1930 Гшлларда ёзган шсьрларини англаниа, унннг 
ўша найглардаги руқин қолагини гасаввур қгишшимигда му- 
угм-ку?! Хўн, хошра ўзбекона улумларга зид>шр, буни ган ол- 
ган ;\ам бўлашшк. Бироқ бнр саволни ўртага гаггшамай гурол- 
маймиз; қақмқатнм бгшганимиз ва шу асосда шоирни геранроқ 
англаганимнз маьқулми ё айрим ёш шонраларимнзга ўхшаб 
«Чўлпондай шоир қалбинн забг эгган Солгца қандай аёл 
бўлсайкин?» дся қайрагланнб-қавасланмб юр1анимизми?! Кези 
ке.'1ганда яна бир гапни айгиб ўгиш жоиз. «Лдабист надир» 
гўгшамига Лбдусаттор Ра)\имовнинг қнзиқарли бир хошраси 
кирмай цолди; ёшлик чопиа адибларимиздан бирнннн< хона- 
донклаги зисфа гда иш тр о к  қшпан бу киши ундагн суҳбаглар- 
ни жонли I авдалан I ирг андики, ундан Чўлпоннин! бошқа бир 
ка гга шоиримизга муносабаги ойдинлашганидек, ўша шоири- 
миз бизниш гасанвуримнзга сшмайлнганроқ қнёфшта намоён 
бўларди...

Мулоқазаларимиздан кўрннадикн, нжодкорниж оилавнй 
му^иги, яқин доираси.гап1 кишилар бнлан муносабатию ннсо- 
ний ожизликлари )\ақида1н маълумотлар кўпроқ элакдан ўт ка- 
зилади — силлиққнна \аёг йўли ярагилдги. Ҳолбуки, аслнда 
айни шу маьлумоглар ижодкор руҳнягини англаш ва асарла- 
ринн гушунишимиз учун муқимроқ. Энди бир ўйлаб кўрайлик: 
ижодкор био1 рафияснни ўршнмшдан мақсад унин! асарлари- 
ни чу»;урроқ англашмн с ибраглн қа.\рамон (бадинй эмас, ай- 
нан қаётий!) ярашшми0 Ўйлашимизча, юқорида айп анимизча 
био1рафик ишларга мснсимасданроқ қарашлик, аввало, улар- 
нинг аксаршггнда иккинчи мақсшшинг кўзланиши билан изоқ- 
ланиши мумкннднр.

Тан отанликки. қаётда қаммамиз қам озми-кўими актср- 
миз. Лини шу нарса ижолкорбиог рафиясинн объскгивсришш- 
I а хадал берувчн омггдлардандир. Зеро, ижодкор шахс — биз-
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ларлан кўра 1алашлироқ ак гср. у асарлари восн гасида ўқувчн 
наздила қосил қилинган қисфаю мос«пмиж»ни сақлашга ин- 
гилали. Шсърияз кечаларнла сақнага чиқасп ан озми-кўимн 
ганилиб улгур!-ан шоирларга эътибор бер! анмнсиз: бирисн лу- 
нёга нафратнннг тирик тажассумилек — иастдагилар унинг 
ариасини хом ўришган; бошқасн ажибсирли.салобатли — па- 
сгдагилар қарчанд уринмасин унинг дилидати тилсимларни 
счолмаслар; бошқа бириси — бнр қоп снгогу, пастдагилар- 
нинг бари унинг тепишиб ўс! ан ошналари ва қоказо... Давра- 
ларла шу «имиж»га мос гаплар ай гилали, эл ичида шунга мос 
лашфаю қангомалар юради, қап о , ўзилан қолажак архив қам 
шунга мувофиқлаштирилали. Ҳар нс бўлганла қам — хоқ он- 
гли ва хоқ англанмаган тарзла бўлсин — аксарнят ижодкор- 
лар бу ўйин билан машгул бўладнлар, фақат айримларниги- 
на, — эқтимол, чин маънода ўзини англашга интилиб яшаёз- 
ган инсонларнидир,— бунлан истисно қилиш мумкин. Айтмоқ- 
чимизки, ижодкорнинг ўзи қақида айтт анлари қар вақт қа.м 
унинг биографиясини сритишда «охирг и сўз» бўлолмаГгли. Боз 
устнга, айрим қолларла ижодкор бошдан ўткарганларини бу- 
зиб кўрсагишга мажбур бўлиши қам мумкин. Мисол учун 
Чўлпоннинг 1933 йшша сзувчн В.Янга айттан гапларини олай- 
лик. Шоир отасининг «мусулмончиликка қалдан зисл бсрил- 
гани»ю ўглини муларрис қилиипа ақл қилганини айтаркан: 
«Аммо муларрислик қилиш ўрнига мсн миллпй ўзбск сзувчиси 
бўлиппа ақл қилдим, отам;1ан қа.м, муллалардан қам қочиб 
Тошкснтга борлим ва у срда шеьрлар, қикоялар сзнб, журнал- 
лар1а юборлнм». Чўлпоннинг, ўэи айтмоқчи, «Тошкснтгя 
қочиб бориши» 1913-14 нилларга тўгри кслали. чунки униш 
ижолий фаолияги айни шулаврда бошллжан. Энлн фак!лар- 
га мурожаат қилайлик: «Садон Фарғона» газстасннинг илк 
сонларидан бирида, аниқроғи, 1914 нил 4-сони;1а, |дз<панннг 
Анлижонлат «Обуна ва эълон қабул қиладшан илкили»Су- 
лаймонқул Юнус ўгли эканлиги қайд қилпш ан. Ксйинроқ, 6- 
сонла отаниш снига «Лбдулқамил Сулаймонқул угли Юну- 
сов» қўшилади. Дсмак, 1914 йил апрслида Чўлпон отасн би- 
лан бирга «Салои Фарюна»нин1 Ашшжошипи вакили бўлиб 
Iурган Айни шу апрсл ойнда Тошксшда чоп эшлган «Салои 
Туркнсгон» газсгасида унин! «Туркисюнли қарлошларими I 
!а» шсьрн на «Қурбони жақолаг-' қикоясн экчон қилинган

44

www.ziyouz.com kutubxonasi



Кейин ҳам Чўлпон ҳар икки газетада ^икоя, мацола, шеърлар 
эълон қилиб турган. Бунлан кўринадики, Чўлпоннинг қарши- 
сида ёзувчи бўлиш учун отасидан қочиб Тошкенгга бориш за- 
рурати бўлмаган. Хўш, унда нега Чўлпон яна юқоридагича 
маълумот беради? Гап шундакн, 1933 йилга келиб Чўлпон бо- 
шида анчагина та^ликали воқеалар ўтган, номи ^амон қора 
рўйхаглар бошида турган эди. Табиийки, 30-йиллар шарон- 
тида шоирнинг ижтимоий келиб чиқишиёқ уни «ёт унсур» са- 
нашга етарли асосбўлиши мумкин эди. Айни шу хил вазиягда 
Чўлпон ўзига замонабоп «биография» яратишга интилган 
бўлса ҳеч ажабланарли эмас, зеро, ҳатто пролезар адабиёти- 
нинг асосчиси Горький автобиографияси ҳам шу тахлит замо- 
налаштирилган палла эди у пайтлар. Хусусан, адабиётшунос 
Н.Каримов Чўлпон биографиясини ёритишда айни шу маълу- 
мотдан туртки олади. Бунга қўшимча ўлароқ, шоирнинг ота- 
си билан муносабатларини талқин қиларкан, Н.Каримов И.Ғо- 
зиев хотираларига ҳам таянади-да, ота-бола ҳақида «Икки хкл 
^аётнинг тажассуми бўлган, бирининг ниго^и кечага, иккин- 
чисининг ниго^и эса эртага тикилган» деган фикрга келади. 
Ҳолбуки, М.Муҳаммаджонов ^амда З.Валидийлар гувоҳли- 
гича, Сулаймонқул баззозни асло «Ншоци кечага тикилган» 
одам деб бўлмайди, аксинча, у ўз давридаги энг ипғор ижти- 
моий ^аракат — жадидчиликка хайрихо^ муносабатда бўлган. 
Бу гапларни айтарканмиз, табиийки, биз И.Ғозиев берган маъ- 
лумотларни ҳам қисман шуб^а остига олаёшрмиз. Хўш, бун- 
га ^андан асосларимиз бор? Гап шундаки, И.Ғозиев бигта 
воқеа ҳақида В.Рўзиматовга бир хип, Н.Каримовга бошқа хил 
маълумог бсради. И.Ғозисв хотирлашича, фсврал инцилоби 
кунлари Андижондаги уламолар ва бойпар йигинида исломга 
кирган собиқ чор амалдорини дажга жўнатиш учун иона йи- 
гишга даъват цилннади. Шунда ёш Чўлпон ичкарига отилиб 
кириб: «Уламо ^азратлар, боён жаноблар! Бир янги мусулмон- 
га қанчадан-қанча маблағ сарф қилиб, уни ^ажга юборганла- 
ринг билан сафларинг кснгаймайди. Ундан кўра, ўша маблағ- 
ни оч-юпун халққа сарф эгсаларинг-чи! Улашилаётган агала- 
га бирларининг оғзи тегиб, бирларига у ҳам насиб бўлмай, 
халқ цирилиб кегаётибди-ку. Халқни ўйланглар, ахир!» — дея 
хигоб қилган. Чўлпондай оловҳалб йигитнинг бу гапларни 
айгган бўлиши му.мкин, алба гга. Лекин И.ҒоэиевСулаймонқ-
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ул бамознинг ўғлининг бу ишига муносабати )\ақила иккала 
талқиқотчига икки турли маълумот бсрган. В.Рўзиматов би- 
лан суҳбатида Суланмонцул баззознннгсўз олиб: «Муқтарам 
ақли мажлис! Ўглнм спшик қиллн, ақмоқлик қилди. Сизлар- 
дан узр сўрайман. Унга бсрадиган жазони менга бсринглар!» 
дея узрхоҳлик «[и чгани айтилса, Н.Карнмовга отанннг ўглини 
кўичилнк олдида изза қилгани ва қагто, қаргагани айтилади. 
Кўрамизки, бу икки маълумот бир-бирига зид ксладн. Зсро, 
фар ч ин1 кўпчилик назаридан қолиши мумкинлигидан 
қўрқи узрх»тқлик қнлган, унга бсриладиган жазони ўз зимма- 
сига олишга қозир ота ёлгиз ўглини қаргамаса ксрак — тан- 
беҳ бсрган бўлиши, койиши табиийроқ. Яна бнр жнқатиш эъти- 
бор берайликки, бун/тан ўн йиллар ипгари (1987) айтилган гап- 
ларда Чўлпоннинг «уламою боёнлар»га қарши турганига ай- 
рича урғу берилаётир, зеро, шўро тузуми шароитида, шоир- 
нинг номи эндигина тилга олина бошланган пайтларда бундай 
ҚИЛИ1Ш1ИК зарур эди. Ҳақиқатда эса Чўлпон шўролартомонн- 
дан энг реакцион фирқа сифатида қораланган «Шўрои ислом» 
билан-да қамкорлик қилган: 1917 йил май ойидан Чўлион Ан- 
дижоннингЭски шақар мавзсснда шу фирқа томонидан очил- 
1ан бенул қироагхона нознри бўлнб турган. Ёки, М.Муқам- 
млджоновнинг маълумот беришича, у шонрнинг отаси кўма- 
I пда янги усул мактаб очган. Ҳаргугул, шу маълумотларнинг 
ўзнёқ юқорида! и воқсадан сўнг ота-боланинг ораси тамом 
бузил!ан, Чўлнон оиласнни тарк этган, деган фикрни инкор 
қиладигандск кўрпнади. Ўйлашимизча, Чўлпоннинг оиласи- 
дан узоқлашшни, яъни, бир неча йиллар бошқа шақарларда 
яшаши, кўпроқ унинг фаол ижгимоий қаракатга шўнгигани 
билан изоқланади...

Кўринадики, ижодкор қақи/1аги хотираларда берилган маъ- 
лумотларни қам мутлақ қақиқат сифатида қабул қилиш мақбул 
эмас — тадқиқотчининг уларни қувватловчи қўшимча далил- 
лар излаши зарур, бунга эриша олсагина кўнгли таскин тони- 
1ни мумкин. Шунинг ўзиёқ ижодкор био! рафинсинн ўрганиш- 
нин! нсчогли машаққатли иш экаамнпшан далолагдир. Зсро, 
тадқиқотчидан ижодкор қаёппа оид маълумотларни эринмай 
йигнш, уларни холислик билан қиёсий-танқидий ўрганиш га- 
лаб қшшнади. Шу маънода, бу йўналишда, айниқса, қатагон 
қшшнган ижодкорлар қасгини ўр1аниш бобида қалн кўн изла-
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нншимииа тўкрн келади. Иш давом эгаепан экан, чабиийки, 
қалн пухча лалилланмаган факгларга хомаки машриал сифа- 
1ида қаралгани маъқул. Лфсуски...

Тушунарли бўлиши учун гални (шгарироқдан боипаганимиз 
маъҳул. Усгоз О.Шарафиддинов қистови билан 1990 йилда бир 
гуруҳ ё>Ш1ар Чўлпонни билган одамлардан хотиралар ёзиб олиш- 
га киришдик. Ўшанда Чўлпонни яқиндан билган Дилшод Олим- 
хон ўглн: «Ҳозир у кишининг ксйншн оилаларини рус дсйиша- 
ди, бу тўфи эмас. Рус эмас, немис аёли эди — Ека герина Рихче- 
ровна», — деб қолдилар. Албатга, биз учун бу янпшик эди, би- 
роҳ уни чинакам шчмий муомалага киритиш учун далиллаш за- 
рур эди. Бироқ бу борадаги изланишларимиз самара бермади, 
шундай бўлса-да, Д.Олимхон ўгли хотираач «Адабиёт надир» 
тўпламига киритилли. Тўпла.м 1994 йилда нашрдан чиедач, «Оила 
ва жамият» газегасида Чўлпонга багишланган сақифа берилди. 
Буни қарангки, саҳифада катта қора қарфлар билан «Чўлпон- 
нинг рафиқаси немис аёли эди» қабилидаги гаплар ёзиб қўйил- 
ган эди. Эқтимол, бозор шаронтида ўқувчида қизиқиш уйготиш 
учун бу нарса зарурдир. Бироқ габиий бир савол туғилади: хўш, 
Чўлпоннинг хочини ўрис бўдци нимаю, нсмис бўлди нима? Ё 
хотиннинг қам «н.мпортннй»си яхшироқ бўлармикан?.. Афсус- 
ки, газета сақифасила мазкур саволлар очиқ қоллирилган— сен- 
сация ясашга навбачдачи уриниш бўлган, холос. Албатга, худди 
шу саволлар ўзимнзга қам бсрилиши мумкин. Гап шундаки, 
Чўлпоннинг немис пшини ўрганшша асгойдил бел бочлагани 
қақида маълумо глар мавжуд эди. Эқгимол, шоирниш бу билан 
боглиқ ижодий рсжалари бўлгачъчир, эқпчмол, нсмис ч илш::<н бс- 
восига таржима қилишни ният қилгандир... Хуллас, бу млълу- 
мот шу хип саволларга ЖЧ1Ч>6 излаппа ундаши, шунга |уртки 
бсриши мумкин эдики, биз учун шу жиқап! бчшан ақамият касб 
эчади. Газега эса, юқорида айгилганидек, бу фактдан сснсация 
ясапна урингандек бўлиб қолган, холос...

Дарвоқе, сенсация қақшча. Ҳангома галаб бир биродаримиз 
лагифа қиладики, чег элларда машқур кишилартунда маьшуқа- 
сининг қулошга ачгиан гашчарни тонгчи гаэечалардан билиб олса 
бўлармиш... Бунинг қай даражада ростлигини билмаймиз-у, бнз- 
нинг матбуотимиз қам сснсацияга анча ўч бўлчгб қолган кўрина- 
ди. Ҳаргучул, «Маърифат» газетасида эълон қилинган «Чўлпон 
очэшганда ўлганми» (1995 йил 22 ноябр) номли мақолани ўқш ан-
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да шу хил андиша келганди. Тўгри, қурматли домламиз Н.Кари- 
мов ўз вақтида мақолага танқидий муносабат билдирди («Маъ- 
рифат», 199$ йил 13 январ). Бироқ, қизиги шундаки, сенсацион 
хабарни қувиб юриб ўқиганлар кўп-у, Н.Каримов мақоласидан 
хабардорлар кам. Натижа шундайки, қозирда аксарият талаба- 
лар ҳам, мактаб ўқитувчилари қам тез-тез шу масалада савол 
бериб туришади. Яъни, мақола ўз ишини қилди: аксарият ўҳув- 
чилар онгида «Чўлпон отилганда ўлмай қолган экан» деган ин- 
формацня муҳим ўринлашди... Мақола муаллифи Ш.Бакиртурь 
батлик «тожик домла»ни Чўлпон деб даъво қнлмаслигини айтса- 
да, шундай бўлиб чиқишини жуда-жуда истаганиданми, мақола- 
нинг услубию руқи бунинг аксига хизмат қилади. Муаллиф ёза- 
дики: «Чўлпон фарзанд кўриши мумкин эмас, дегувчилар қам 
бордир. Аммо қадимги ва замонавий тиббиёт қаттиқ қўрқув ва 
қувонч ннсон танасини ўзгартириб юборишини исботлаган». 
Эқтимол шундай қамдир, боз устига, худо бераман деса — қеч 
гап эмас. Лекнн мақолани ўқиганда кўпроқ бошқа нав эътироз- 
лар гугилади кишида. Хўп, қатгиқ қўрқув киши танасини ўзгар- 
тириб юборар экан, наҳотки у инсон табиатюш-да буткул ўзгар- 
тириб юборса?! Ахир, Чўлпон ҚЎРҚУВгадафъатан дуч келгани 
йўқ — муттасил ўн йип тақлика қўйнида яшаган, шундай бўлса- 
да, расмнй нуқтаи назарга кўп жиқатдан зид келувчи «Кеча»ни 
ёзишга ўзнда журъат, жасорат топа билганди. Зеро, билардики, 
фақат ҲАҚ сўзгина «халқ кўнглига ёзилиб қолади ва мучаллар- 
дан мучалларга ўтади» («Қизиқлар»). Миллат қайгусида яша- 
ган шоир ўзини «халқ душмани» деб эълон қилганларида қанча- 
лар эзилганини тасаввур қилиш мумкин. Наҳотки, Стапин ўли- 
мидан сўнг қам — Чўлпон «1раждан сифатнда оқлаш-ач»— «то- 
жик домла» Чўлпон бўлса-ю, халқнинг кўзша қараб туриб «мен 
душман эмасман!» дея қайқиришга интилмаса, бунга эқтиёж сез- 
маса?! Ахир, Чўлпон учун «тириклик маъноси тирикчиликмас» 
(У. Қўчқор)эди-ку?!..

Сезган бўлсангиз, бизнинг зътирозларимиз қам Ш.Бакир ма- 
қоласидаги маълумотларнинг' тасаввуримиздап< Чўлпонга мут- 
лақо зидлигидан келнб чиқади. Айни пайтда, ШБакирнинг фик- 
рларини буткул инкор қилишга маънавий қуқуқимиз йўқ 
— фақат Аллоқгина қар нени билгичдир. Бошқа томони, бу 
кўқна дунёда қайратланарли нарсанинг ўзи йўқ, имтиқон учун 
берилган қисқагина умрнмиз давомида бениқоя оз билиш ва 
кўриш имконига эгалигимиз учунгина қайрат қиссидан мосуво
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эмасмиз. Лйтмоқчимизкн. кўпчшшк ўқувчилар дилшта ҳосил 
бўлган и1ш~ибо\ бизга му глақо ёт, десак,— слгонлаган бўламиз. 
Демак, бу маьлумотни текшириб билмагунча кўнгил таскнн топ- 
майди. Фақаг кўнгил1а бир андиша келади: Ш.Бакир, ўзи айт- 
моҳчи, туморни атрофлича текшириб, зарур бўлса мутахассис- 
лар билан кенгашиб, бир фикрга келгачгина мақола эълон қил- 
ганида яхшироқ бўлармиди...

Юқоршда айт;шкки, ижодкорлар қаётини ўрганиш адабиёт- 
шунослишмиз учун бениқоя муқимдир. Бунинг учун эса тадқи- 
қотчилар қўлида турли-туман манбалар қатори ижодкорни ўзи- 
ча кўрган ва бақолаган замондошларининг хотиралари муқим 
ақамият касб этади. Шукрки, қозирда қамманинг хат-саводи 
бор: замондошларимиз ижодкорлар қақида билганларини хо- 
лисона, бўяб-бежамасдан ва керак-нокерак деган андишаларга 
бормасдан ёзиб қўйсалар, бу маълумотлар келажакда бағоят 
асқотиши мумкин бўлур эди. Айниқса, қурматли отахону она- 
хонларимиз қатагон қилинган ижодкорлар қақида билганларн- 
ни ёзиб қолднрсалар, ишимизга жуда кагта ёрдам берг ан бўлур 
эдилар.

1996 йил

КУЛГИ ЗИМНИДАГИ жиддият

Сирэмас, қозирда Ғафур Ғулом номи тилга олинсаёқ хаёлн- 
мизга унинг шўро ёзувчиси эканлш и, шсърларида шўронн куй- 
лагани ксла,чи — қафсаламиз совигандек бўлади. Бугун, юби- 
лей бақона аднбнинг асарларини қайта варақларкан, бснхтнёр 
«ксйинги йилларда қарор тонган бу хил муносабат адолатдан 
йироқроқ тушмайднмн» дег ан андиша гуғиладн...

Ғафур Ғуломнинг кснг оммага маълум ва суюк қиссаси — 
«Шум бола»! а қозирда кўпроқ сар^узаш I асар, кул1 и асари деб 
қараймиз. Ха, чин,чан қам Шум боланиш турфа хантмаларю  
бой саргузашт н, ундаги ичакузди қолатлар шундай ўйлашимнз- 
га асосберар. Бироқ, эътибор қилинса, аднбнин! кулгиси, сар- 
гузаштли сюжет ботинида унин! замонасн қақидаги анчагина 
жиддий ўй-фикрлари, тақлилий мулоқазаларм ёианини қам 
кўрншимиз мумкин бўлади
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Маьлумкн. Шум бола хикоясиш! ўзи ўа ан муҳш билан га- 
нинпиришдан (шу ўринла бир шартни қабул қилашн!к: бу.асш- 
да.ўсмирлик паГпштап! қастнинт адиб хошрасшча шклант ан энг 
муҳим нуқталаридир) бошлашш. Унинг айшшима, ўзи сингари 
«бозорда санқиб юртан данди болалар учун қу вончли эрмаклар- 
дан бирн бозор, мақалла, кўча-кўй жинннлари эдн. Ўша йшшарп 
Тошкенгда шунақа қам жинни кўн эдики, санаб саногига етол- 
майсит». Жинни-чарнинг фсьл-атворидаги кул| или қолатларни 
қиком қнларкан, Шум бола уларнинг фоже гақдирш а оид тас(х:и- 
лотларга қам тўх1алали. Хусусан. шулардан бири — Карим жин- 
ни «илгарн бўзчи ўп ан экан, ч т  кўнанпб кспандан ксйин бўз 
ўтмай қолиб, бозорн касодга учраб. бола-чақасини боқолмай, 
жинни бўлнб қолибдтт». Ёкн, шун1а ўхшаш, эл ичнда «Майрам- 
хон» дея эркаланган Маматрайим «эскидан чштаншрэкан <...> 
Тсмир-терсак асбоблар заводдан чиқа бошлагандан ксйин Май- 
рамхон синттб, жинни бўлнб қолт ан экан». Назарими тда. шу ўрттн- 
да ўқувчи қисса воқелигш а иккита нтп оқ орқали қараш имконн- 
т а эга бўлади: кул! или тафсшютлар ўспирин қикоячнга, шўрлнк- 
ларнттнг фоже тақ,шри қақндат н маълумот лар адибга тегишли- 
дек таассурот тугтшади. Бошқача айтсак. қахрамони ншохи 6т1- 
лан ўсмирликдавринн куза шркан адиб унтв гақлилнй назаргаш- 
лайди. фожиалар шшизини очттб беришт а интштади.

Дарқақнқат, Туркнсгон Чор Россиясининг бозорнга айлан- 
гач, мақаллий қунарманд-косибларнин1 махсулотлари завод- 
фабртжа мақсулотларн бштан рақобат қштолмай қолди. Таби- 
Т1йки, мусгамлака шароипша мақаллтш тннлаб чт1қарувчилар 
манфаатларини қимоя қштиш ттмконият лари мавжуд эмас, бу 
эса мазкур нқгисодий-ижтимоий тант ликни янада кучаттгира- 
;ш. Наптжада асрлар давомида шакллантан гур.муш мароми 
ишан чиқдики, бу нарса давр кншилари руқиятида чуқур ва 
отриқлт! из қолдириши муқаррарэди. Ғафур Ғулом 1алқинш1а 
Карим жттнни, Майрамхонлар шу хнл ижгимоий қолатнинт 
алайно-ошкор қурбончари сифатида бўй кўрсатадм.

Шуниси қам борки, адиб талқинида мавжуд шароитнинт 
таъсир ;юираси аичайии ксш бўлиб, у асло битта-нкктлн жин- 
ни билан чскланмаЯш Жумладяп, Шум бола ўэи ва ўртоқлари 
қақшта айтади: «эртадан ксч кўча чантитиб, қамманинт жоннга 
гет иб, кампирлардаи қартнш эшигиб, ўспиринлардан калтаксб, 
саштттрчэк таб юрадтпан увин-гўда бекорчи болалармтгт». Кўра-
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мизкн, ҳадсмай мусгақнл ҳаёп а қалам қўйиши ва қозирлан шун- 
га гайсрланишн лозим бўлган 14-17 сшли ўсмирлар бскорчшшк- 
ка мақкум. Сабаби оталарининг «кўичилиги майда косиблар 
<...> бўлганликлари учун уларнинг қўлилан қунарларини олнб 
ски уларннш снига кўмакчи бўлнб тушиш бизга тўгрн кслмас 
эди. Оталаримизнинг ўзита иш тоиилмаганда, бюга иш қаёқда 
дейсиз?» Яъни, Шум бола ва униш тенг-тўшларига эртанги ис- 
гиқбол кўринмайли. Эътнборлн жиқати шунтаки, бу ўсмнрлар 
аслодангаса эмас. Лксинча.уларнингбари бирон ишнингбоши- 
ни гутиш, қалол мсқнат билан бнр нима орттириш, оиласнга 
кўмаклаишш — хуллас, қаётда ўз ўрнинн топнш орзуси бгшан 
яшайди. Бнроқ мавжуд шароит бунга имкон бсрмайди.

Яхши биласизкн, ишсизликнинг кўпайиши — инсоннинг қад- 
рини туширади, уни энг арзон товарга айлантиради. Натижада 
уларнингтопиш-тутншларида муқимлик йўқ,топган ипшарн та- 
содифий ва ё муваққат, ишлаб топганлари қоринларидан орт- 
майди. Қнссада|-и айрим ўрннларнн эслаб кўрайлик: Шум бола 
Сарибойга ойига «хом пишиқ аралаш икки пуд ўн етти қалоқ 
олма» бадалига ёлланади. Бир ою ўн тўққиз кун ишлагани эвази- 
га олинган олмани олти ярим тангага пуллайди. Ёки Ҳожибобо 
такясидаги хиэматн учун ойигабирсўмданқақолади Омон Шум 
бола билан илк бора учранилнида мардикорчилик билан «мири- 
кам икки танга» (ўгтиз беш тийин) ор пирган бўлса, кейин «бир 
йилга нкки тўқлию бнр эчки» бадалига чўпонлнкка ёлланадики, 
буни пулга айлантнрса захмгшан ўн бсш сўмларни ташкил қила- 
ди. Кўрамизки, қуюқ-суюқ ёвгоннни чиқариб гашланса, бир ой- 
лик иш қақи ўртача бир сўм-бнрсўм йш ирма тийинни (кунига 
ўргача 4-5 гийин) ташкил қилади Дарвоқс, қиссанинг қирқдан 
ортиқўрнида нарх-наво қақида маълумот бершн ани қам бежиз 
эмасга ўхигайднки, улардан айримларини келтириб ўтамиз:

«Иккита қовоқ солган зогора» — бир пақир (икки тийин)
«Бигга оби нон» — бир нақир
«Бнр хурмача қатиқ» — бир пақир
«Бир газ арзон чиз» — саккиз ярим пақир
«Бир кеча тунаш учун»— ярим танга (ўн гийин)
«Ярим қадоқ пашмак қолва» — уч пақир 
«Бир товоқ уврали ош»— тўққиз пул (уч тийин)
«Ярим қаймоқдон қаймоқ» — беш тийин
«Бнр қадоқ шам» — бирмири (бсш тггйин) ва қоказо.
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Ллба^та, бу маьлумотларнн ҳужжагли аншумикка л  а деёл- 
манмиа, бироқ ёзувчи иш қақи ва нарк-наво ннсбатини кслти- 
риш орқали халқнинг иқгисодий жиҳатдан нечотли ночор 
ақволдалигини кўрсатмоқчн экани шубқасиздир. Жумладан, 
Шум бола олти ярим ганга (қарийб бир ошшк иш ҳаҳи!)гадўппи 
сотиб оларкан: «бозордаги шўрлик хогин-қизларга ачинган 
эднм, Ҳафталаб меҳнат, таг, ипак нулн, бозор машаққаги, инжу 
қа,талгандай нозик санъат бақоси эса олги ярим танга. Нимаям 
бера қоларди?» — дейди. Дўгшидўз қиз эса ҳафтада онаси бн- 
лан «каллаи сақардан қора шомгача катим отиб аранг иккита, 
уч га дўшш гайёрлаш»ларини ай I ади. А| ар гаг билан ипак нули 
чиқариб ташланса, бозор бу огир меқнагнн қандай баҳолаёгга- 
ни кўринади. Тўгри, бу қол Шум бола1 а бориб турган адолат- 
сизлик бўлибтуюлади. Бироқ, начораки, бу нарх ўзида дўппидўз 
қизнннг бир ҳафталик меқнати баҳосинигина эмас, харидорлар- 
нинг ожю имкониягларини ҳам ифода эгади. Зсро, бозор — 
иқтнсодий ҳаёг баромегри, унда халқнннг иқтисодий ҳолати 
кўзгудагидск акс этади. Шу бонс қам қиссада бозор, ундаги сав- 
до-сотқ  гасвирига қаи га-цайга дуч келамиз (бизнингча, айнп 
шу нук[г;шар тасвирида кўпроқ а.гибнин1 гаупилий нигоқи сс- 
зилади). Шум боланшн фикрича, расталар ичида « ш ьрифи егти 
иқлимга кеггани» — «Б»гг бозор» дсб ном олган эскн-туски бо- 
юри. Бу срда исга1 ан нарса гопилали: «салдоги шим дейсизми. 
иойма-пой сагри кавуш дсйснзмн, бирор сттн йилгина кийш1- 
ган, аон1 матои ннма эканлиги маълум бўлмаган гупни дейсиэ- 
мн, Маллахон замонидан цо.'и ан мурсак дсйсизми...» Модоми- 
ки эски-туски бозори анжила экан, бу — халқнннг қашшоқла- 
шасп анцчан ншпона; сабабн тирикчилпк нажқидан бу ма1а.у 
ларни бозорга чиқараёггаш!ар қам, қўли қисқалипгшн фақат 
шунда харшз қилишга қодир кишилар қам сзарли. Дарвоқс, 
Шум бола билан Омон айни шу «бнт бозор»да «ош касбинн 
ўзгаргирнб, лахтакфуругшшк қшшб юрган» ўртоқлари Ҳусни- 
бийни учрагишади. Ҳусннбийнинг ўргоқларн олдида бироз 
мақтаниброқаГггишича, иппари яхши кстасшр, чунки «лах шк- 
ларнинг харидори кўи». Сабаби: «Бир газ арзон чи гсаккиз ярим 
пақир бўшани учун бош-осқ кўйлак-иштонни нуқул чигдан 
қилиш кўп камбагалларга муяссар бўлмас эди. Шунинг учун 
улар кўйлак-иштонни бўздан қилиб, кўйлакнин! снг учини, 
ишюнн: ч| ночаларинн — кўринадшан жойларини чигдан
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қнлишар зди». Кейннроқ, бозорда учрашиб қолган бошца бир 
ўртош Туроббой Шум болага «Ҳусннбийнннг лахтакфуруш- 
ликдан сишани» хабарини етказади. Эьшбор бериш; қиссанинг 
бошила «чит кўпайиб ксттандан кейин бўз ўтмай қолгани», кей- 
инроқ чит ўрнша лахтакнинг бозори чацқон бўлгани, ниқоят, 
Ҳуснибийнинг «лахтакфурушликдансингани»айтнладн. Яъни, 
энди кўпчиликниш лахтак сотиб олишга-да ҳоли келмайди, 
лахтак бозори-да касодга учради. Бнр лахтак бозори эмас, «жа- 
\он уруши кундун-кунга кучайиб борганлига учун молларга 
харидоркам: қамма бозор дсярли касод». Бозорга кирган Шум 
болада «бу бозорда мендан бошҳа жазман харидор қам йўқ, нақд 
нул \ам йўқ» деган таассурот ҳосил бўлиши қам шундан. Ис- 
теъмолчи оммада иул йўқлигидан бозорлар касод, «ҳамма бо- 
зор касод»лиги эса иҳтисодий қаёт тўхтаганидан далолат, бу- 
нинг бор огирлиги яна меқнаткаш, косиб-ҳунарманд бошига 
гушади. Кўрамизки, адиб талқшгнда халқнинг иқтисодий ақво- 
ли тобора огирлашиб боради, оргақ чидаш қийин бўлган, 
«йўгон чўзилиб, ингачка узиладиган» шароит юзага келади...

Ҳожибобо такясидаги кўкнориларнин! бир суқбага «замо- 
нанинг бузуқлигадан, подшоларнпнг нотинчлигндан, фуқаро- 
нинг бузилиб беқаё бўлиб кетганлигшган, ор-номус барбод 
бўлиб, хотинлар, сш болалар қўлдан-қўлга мол бўлиб сотила- 
ёгганцчан, хуллас калом, шарнати Мусзафонннг оёқ ости бўлнб 
назардан қоластганлигидан...» нолнш билан якунлана;ш. Тўг ри, 
буни Шум бола бироз киноя билан қикоя қнладн. боз усгига, 
бу гаилар кўкнорнлар гилшчан айтиласгнр. Эқгимол шундан- 
дир, бу шикоягларни жи;ушй қабул қилишга мойил эмасмиз; 
улар сархуш кўкнориларнинг навбатдаги алақснрашидск зую- 
лади бизга. Ҳолбукн, Ғ.Ғулом «Сўзчи қолии боқма, боқсўзқоли- 
нн, кўрма кнм дср ани, кўргилким не дср» (А.Навонй) ақндаси- 
ча иш гу п ан, қиссада шу хил шнкоячларга асос бсргулик қолаг- 
ларни тасвирлаган. Зсро, мавжуд шароиг нафақат халқниж 
иқгисодий ақволж а, ма ьнавия 11 а-да салбип гаъсир кўрса I иши 
шубқаснзднр.

Маьлумки, қиссада гасвирланган давр Туркисгонда капи- 
талисгик иқгасодий муносабатлар қарор гопа бошлаган пайт- 
га тўгри келади. Бунақа шарои гда эса. гарихдан яхшн маьлум, 
жамиягда табақаланиш кучаяди: эвини қилолган.чар ўта бой- 
иб, эплана олмаганлар қашшоқлашиб боради. Яш ича шароиг-
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га юз мослашганлар«мнги боиллр» қа1ламнни 1ашкмл қилали- 
ки. уларла зсб-ҳашамга. дабдабага ўчлик кўрилади. Халқимиз 
бу хил фсьл-атворнн оддишина қилиб «пул қу|ургирган», 
«кўрмаг аннннг кўргани қурсин» тарзида изоқласа-да, бу оддий 
иборалар ўзида қодисанинг ижгимоий-иснхологик асззсларини 
мужассам этади. Гап шундаки,«янгнбойлар» қўлга кир1ан капа 
даьча гнн худонингбергани дебэмас, аввало, ўзлариниш оқил- 
лигню абжирлиги мақсули дсб биладн. Бу эса уларла ўзлари- 
нннг ўзгалардан усгунлигн гуйгуснни пайдо қш1аднки, улар 
беихтнср бунн барчага ган олдирнш, намойиш зтиш пайидан 
бўладнлар. Табиийки, шу туйгу исканжасига 1ушган, боз усги- 
га давлати туфайлн қўли қар ерга ет нб турган одам жамия гда 
мавжуд аньаналар, маънавий-ахлоқий меъсрлар билан ҳар вақт 
қам қисоблашиб ўтирмайди. Хусусан, гавжум бозор ўртасгиа- 
пг чойхонада ўтирган «баъзи бойваччаларнинг дастурхонида 
қорнига қачдирғоч сурати ссшинган, усгига похолдан зўртўқил- 
ган коньяклар» кўриниши бунинт срқин далшшдир. Равшанки, 
ичкилик қаром қисобланган юртда бойваччаларнинг бу тарз 
намойишкорона ўтиришлари муддао ичишнинг ўзнгина змас- 
лш инн кўрсатадн. Ёкн айни шу бойваччалар ким узарт а басла- 
шиб Ойша сагангсннгариларга пишак берадиларки, улар: «ие- 
шонаму иккн бстим, знгагим1а ёпиштирилавсрган ўн сўмлик 
тиллоларга гўлиб кегадн», дея турурланиб, мақтаниб юради- 
лар. Маънавий таназзул шунчаларкн, бир найтлар туноқу ор 
қисобланган ишларзнди намойишга, турурманбаш аайланган. 
Эқ-қе, бойваччалар қашаму дабдаба, ичкнлнк, қимор, фақшга 
совурт ан пуллар қанча?! Уларннн! атрофида юр| ан на еяр-ича- 
рн, на киярида маза йўқ юргдошлари. диндошлари қанча?!.. 
Дарвоқе, хилқ «қорнн гўқниш қорни оч билан нима иши бор» 
дея билиб айтади. Бунинг ёрқин мисоли — Сарнбой. Унин1 
богида «олмалар нишиб гўкилиб ксгасгибдп, хўжайиндан рух- 
сазсиз тсримиа қсч ким ботнна олмайдн Отларга ем-хашак йўқ, 
хизматкорлар оч...» Бой ога зса бу вақгда Юсуф конгордан 
қиморта югиб олган богида. «дўқ,шққина қнртиз хогин»га уй- 
ланиб олтан, бир кспанича «ўн-ўн бсш кунлаб кслмайди». Са- 
рибойнитн қўлттга қарам хнзматкорлар қолига бсфарқлиги на 
иаюмий ва на башарий низомларга тўгри келали. Зсро, хизмаг- 
корларт ттна унинголдида змас. у қам хизматкорлар оддида бур- 
члн Бир> - Сарибой бу аён қақиқатни анпташдан ожиз, нул-
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нин1 кучи уни ўзклан кегкалан, узи мансуб юифа кипнсчари 
синюри у қам ўзига зп кўрганкп ишни цнлншга ҳақлиман лсб 
билали... Эн1 ёмони шуки, буларнн қақ йўлга бошлаши лозим 
бўл1ан. уму.ман, миллат маънавиити учун масъул тоифанинг ўзи 
айниган: ксчаги киссавур бошига саллани қўндириб «мурил 
овлайди», эшон қазратлари ўсмир Шум болани ўғирликка ун- 
данди, кўса эшон гавжум бозор ўртасида зулмни адл деб талқ- 
ин қилади, гаркидунёчнлик даьвосилаш қаландарларнинг сл- 
гиз Ш1ННЖИ — пул; нслом фарзларини зўла адо эзганларниш 
бнри — Ҳожибобо афюнфуруш, Рахмат ҳожи — хотинини бо- 
зорга солиб бойвачча бўлган даюс... Албагта, бу ўринда «Ғ.Ғу- 
лом шўро аднби, шу боис бою руҳонийлар тасвирида қора бўёқ- 
ларни қуюқлаштирган», қабилидаги эътироззуғилиши мумкин. 
Агар шундай бўлса, жадид нашрларини варақлаб боқинг: маъ- 
рифатпарвар боболаримиз қам айни шу иллатлар ҳацида бонг 
урганига амин бўласиз. Эътиборли томони шуки. аднб маъна- 
вий таназзулни фақат бою руҳоннйлардагина кўрмайди. Аксин- 
ча, бойваччалардан гула кўтарган косиб-ҳунармандлар саган- 
глар базми,та қам, Ҳожибобо шкясида қам гоҳ-гоҳ кўриннш 
бсрадилар. Боз устнга, қаҳрамонимиз Шум боланинг «шумлик»- 
лари замирида кишининг ҳақи ё омонатига хнснат, қаллоблик, 
қўлн эфнлик каби нллатлар ннш уриб турганнни ҳам инкор 
эгиб бўлмайди. Унинг узрига кулоқ зушнг-а: «баданда бир сар- 
каш аъзо бор, у мснинг ихшсримдан зашқари, ўзбошимчаргэқ. 
<...> у аъзо камдан-кам одамлар!а вафо қилган — қорин. У 
бадан мулкининг қокимлигини баъзан қўлимдан олиб қўяди. 
Бошқа аьзоларқам унннг псёнчи галабларига қўшила бошлай- 
ди. Кўзнм ношаръий, қаром луқмалар! а зуша бошланди. Қўл 
қорин хукми билан баъзида энг насг кишиларга гама каш ири- 
дай чўзилади. Оёқ кутмаган жойларга олнб боради». Кўрамиз- 
ки, адиб тадқинида маьнавий заназзул бою камбагал дсмай 
барчани комига торгган. Фақаз шуниси борки, бнрининг за- 
наззули зўқликдан, иккинчисиники очликдан кслиб чнқадн, бас, 
бу ўринда анвалг иларини кўпроқ айблаш учун шўро сзувчиси 
бўлиш шарг эмас...

Юқорида айтдикки, даврнин! жадндлар танқид қилган дс- 
ярлн барча иллатлари «Шум бола» бадиий ноқелигида у ски 
будаража,ча ўз ифодасини тошан Қиссадаги қаёг гасвири- 
д ан «орш қбу  1арзда яшаббўлмашш, жамияз ислоқ қилини-
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ши ксрак» деган хулоса кслиб чиқадики, бу ҳам жадидлар 
қарашларига қамоқанг. Ўргадаги фарқ аса, бианингча, тас- 
вир ракурсида холос: жадидларлан фарқ қилароқ, Ғ.Ғулом 
меқнагкаш халқ қаётини «нчдан» тасвнрлайди. Яъни, адиб 
бу ҳаётни яшаб ўтган, сиртдан кузатиб билган эмас. Бас, нн- 
қилобдан сўнг меқнаткашлар қаётида озми-кўпми ижобий 
ўзгаришлар бўлган экан, уларга адибнннг муносабати нжо- 
бий бўлмаслиги мумкинми эди?! Ҳозирда бу нав муносабат- 
га, айтайлик, жадидлар муносабати скн бугунда шаклланган 
муносабагни қарама-ҳарши қўйиш тўгримнкан?! Ўша қаёт- 
ни яшаб кўрмаган авлод буларнинг бирини ҳақ, иккпнчисинп 
ноқақсанаш га қақлими?! Ўтмиш қаётини қам. ўз вақтидаги 
унга турлича муносабатларни қам ихтиёримнздан гашқари- 
даги мавжудлик, амалга ошиб бўлган факт сифатида бори- 
ча, бутуниснча қабул қилингани тўгрироқ бўлмайдими?!..— 
юқорида айтганимиз андиша шу кабн саволлардан турткн 
олади.

2003 йт

ҲАМИД ОЛИМЖОННИ БИЛАМИЗМИ

Тарих — инсонни шахс сифатида шакллантирувчи муқим 
омиллардан бири. Тарихнн ўрганган сари, ксчмиш воқса-қоди- 
салар моқиятини англаган сари кишининг дунсга назари теран- 
лашиб, а грофида юз бераёзган воқеа-қодисалар моқияпна яқин- 
лашиб боради. Табиийки, бундай одам кимнингдир етовида 
бўлиши мумкин эмас, чунки у ўз қарашша, ўзининг англанган 
ижгимоий мақоми ва мавқсига эга бўлади. Унинг жисми эркин 
бўлмаслиги мумкин, лекнн руқи қар вақт эркин бўлади. Шун- 
дан бўлса, эқтимол, фотиқларнинг деярли барчаси ўзлари забт 
этган юртларда халқ хотирасидан ўгмишни ўчиршша инзил- 
ган. Бнроқ фотиқлар бу мақсадларига айрим юрзларда анчай- 
ин осон эришган бўлсалар, бошқаларида исталган на1ижага 
эришолмаганлар. Негаки, халқнинг тарихи нечогли бой бўлса, 
унинг миллат хотирасидан ўчиши-да шунчалик қийин бўладп. 
Зсро, асрлар давомида «суяк уриб» авло;шан авлодга ўтиб ке- 
лаётган бой тарихий хоз ира мудраши мумкин — мутлақо ўчиб 
ксгиши лушвор.
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Ўзнни ф о п ц  эмас, аксинча,«озод қилувчи» деган даъво би- 
лан чиққан Шўро қам сиёсатда фотиҳлардан тула кўтарган эди. 
Шўро ўтмишни қора рангда кўрсатиш, шу асосла ўз снёсатини 
мутлац тўтрилигига ишонтириш йўлидан бордн ва 15 йиллар 
нчида бу мақсадига қисман эрншди. Нсгаки, бу вақт мобайни- 
да шўро шароитида тарбияланган, «шўрочаснга» кўрадиган 
янги авлод етишди. Оталар ва болалар орасидаш зиддия! ку- 
чайдн, энг ёмони, жамият тарацқнётининг қосггласгг ва ривож- 
ланишнинг муҳим омилларидан бўлмиш мазкур табиий зцддн- 
ят сифат жиҳатидан ўзгариб, кўпроқ мафкуравий асосдаги зид- 
дияг мақомини ола бошлади. Я н т  ашюд нгггоқггнгг фаҳат кела- 
жакка қаратиш, ўгмишни тамомила нигилнстик инкор қилдн- 
ришга интилиш шўронинг онгдаги бузғунчилиги эдики, бу — 
тоталитар жамият ни барпо этишнинг зарур шарти. Зеро, «ерда- 
ги жаннат»нн қуриш хаёлига андармон «манқурт»лар жамия- 
гидагтша шахс туигунчасингг смириш, барчани бирдек ўйлайди- 
ган «вингча»ларга айлантириш мумкин бўлади. Онгдаги буз- 
гунчитик натижаси ўлароқ, 20-30-йнлларда ўзинингжамия гда- 
ги ўрни ва мақомини белпглашга фаол киришган ёш бўгин ба- 
шарият тарихини октябр тўнтарншидан зугсоблашга мойиллаш- 
ган, Шўронинг ўз мудҳиш мақсадига стиши анигугай бўлиб 
қолган эди... Шукрки, миллатимизнинг тарихи мгшгйилликлар 
бгглан ўлчанади, бой гарихий хотира мудради - ўчиб кегмади, 
унинг уйгонишн, ўзига келиши учун эса кичкина бнр тургкн 
кифоя...

Иккггнчи жаҳон уруши даврида, фашнсглар Германияси қи гггл 
империя осгонасига келиб қолган паллада бу офатни миллион- 
лаб жонларни қурбон қилишнгшгўзи биланг ина даф этиш душ- 
ворлит аён бўлиб қолди. Зеро, қуллик асоратига тушиб қолмас- 
лнк, қулликдан қазар қила билгшг учун жоннннг ўзи кифоя эмас, 
руқ қам керак! Руқки, ўзиннн! кнмзгипгни билган, тсран томир- 
лардан озггқланг ан қолда «олггй ггрқ» даъвосига қаршгг гура ола- 
дггган руқ керак эди. Дўппгг тор келган айнгг шу паллада шўро 
қукумати адабггёг ва санъатнннг тарихга мурожаатггга рағбат 
бнлдггрдгг: шўро адабиёти ва саньаг ггда ўнлаб тарггхггй асарлар 
дунёга кслдики, улар халққа руқггй мадад бўлдгг, унггнг галабаг а 
ггшончгшгг мустақкамлади, курашга руқлантнрли. Орадан маъ- 
лум вақт ўтгач эса музаффар шўронинг алабггй сиёсатнга шошгг- 
лггнч гақрнрлар кирггтшгди: бу асарлар сассизг ггна эътиборлан 
қолдиргглди, сақналардан олггндгг, кггнолснталар архггвларнггнг

57

www.ziyouz.com kutubxonasi



уюқроқ юкчаларшл шцшим. Қларни имкон қадар лсламан 
қўйилли, эслаганда ҳам умумий саноқда а т  иб ў |иш билан чск- 
ланила бошланди... Қишқухпа1.смрлн қолаг... Билбу хил ада- 
бин сиёсатнинг моқнятини англаш учун ўша даврда ярагилган 
Ҳ.Олимжоннинг «Муқанна» драмасини кўздан ксчиришниния!
ҚИЛДИК...

Ксммн! и Гншларда Ҳ.Олимжон шахси. ижодий мсросш а му- 
носабат бироз совиброқ қолгани снр эмас. Сабабн, биз узоқ 
йиллар давомида Ҳ.Олимжон шмсолида шўро (уэумииин! 
маддоқинш ина кўриб ўр1ан.чик. Лниқроги.бии а шундан уқди- 
ршчди: шонрнин! дшчбар шсърларпнп бир сн қўйнб, айни шу 
қиёфани гавдалантнрадиган асарлари ўргагилди. зўр бсриб 
гашвиқ қилишти. Ҳолбуки, Ҳ.Олимжон XX аср ўзбск миллий 
маданий заминида стишган эн! срқин истсъдодлардан бири эди. 
Лфсускн, бу истсъдод кўироқ ноксрак нарсалар) а сарф бўлдн... 
Начора, аслида бу қам шоирнинг қисмаш: мургак ёшиданоқ 
шўро гаьспршга шаклланган, ўзша сингдир1 ани слгон қақиқат- 
ларга чин қақпқаг дея юракдан ишонган ва ўсмирларш хос 
ўжар фидойшшк билан даврнин! зидднязли ғоявии кураиь'1ар 
майдонига кнр! ан фаол шахс қасги, ижоди, фаолияш гсндсн- 
циоз бўлмаслиги мақол эди. Зсро, исюъдоднинг чинакам санъат 
асарига дўниши учун нжодкор қастни гўс «чсгдан» эсгсгик 
мушоқада (эстсз ичсское созсриание) қила олишн. бошқача 
ай гсак, руқан «учлат» қолатнда бўлишн даркор. Қайноқ фао- 
лият кишиси бўлмиш Ҳ.Олпмжонда бундай нмконияг кам 
бўлган, нашжада аксар асардари шу хил қодаг мақсу.чи эмас, 
кўпроқ ИЖ1ИМОИЙ фаолия1инин1 иньикоси тарзида лунёга кел- 
■ ан. Эқтнмол, нс-не ақлларнп лойқалаган юяний курашлар 
суръашниш сусайишию қаёзий гажрпбанинг оршши бароба- 
рн улкан истсъдодини тўла намоён қилиш нмконияти қам орт- 
ган бўлармиди, афсуски, тақдир Ҳ.Олимжонга бундай имко- 
ният қолдирмади. Тақ,тирнинг ўйинини қаран! ки, шўро замо- 
нида «бахт ва шодлик куйчиси» дея алқашан шоир кейинча 
«шўро ча.монида бахг ва шодлик куйчиси» бўлгани учун-да 
эътибордан қолди...

Йўқ, тақдирдан нолиб бўлмайди, унга ган бермоқдан ўзга 
чора йўқ. Сираси, тақдир Ҳ.Олимжонга қисқа ижодий умри 
даво.мида бнр бора руқан «узлаг» қолатида бўлиш учун каг- 
1а нмкония I яразди қам. Биз шоирнинг тарихга мурожааз 
этиб, «V1, қанна»! а қўл урганини начарда тутмоқдамич. Лл-

58

www.ziyouz.com kutubxonasi



багга.буш а эъшрозбўлишн мумкнн: «Муқанна»ниж яраш - 
лишида қам «иж шмоий заказ» бор эди-ку?!» Ҳа, бироқ, бнз- 
нингча, «Муқанна»ни шоирнинг уруш даврндаги бошқа асар- 
лари сирасидагина кўриш хаю  бўлур эди. Зеро, асарга мав- 
зунинг ўтмиишан олинганисқ ижод жараёнига муаЛян ўзга- 
ришлар киритади. Биринчнсн: агар бунга қадар Ҳ.Олимжон 
ўзи ичида қайнаб ётгани қаёт қақида ундан узнлолмаган 
қолда ёзган бўлса, «Муқанна»даги тасвир предмети — ўтмигп- 
дан авгома гнк тарзда узнлган. яьнн, ўгмиш унинг учун би- 
ринчи галда эс1сшк мушоқада обьекти. Иккинчиси: биз одат- 
лаж ан  «гарих1а мурожаат қилди» деган жумла аслида мо- 
қиятга унчалнк мос кслмайди. Нсгаки, тарих жонсиз факт- 
лар мажмуигина эмас. Шахс онш  тарих билан тўқинганда 
ўша фактлар жонланади. Шунпси қам борки, бир томондан, 
фактлар шахс орқали, яьни, унинг кайфияти, қолати, қараш- 
ларига боглиқ ва уларга мос қолда жонланади; иккинчи то- 
мондан, жонланган гарих шахснинг қолаш, кайфияги, қараш- 
ларнга зарур гақрирлар киршади. Дсмак, шахснинг гарихга 
«мурожааз»и моқияган нккиёқлама жараён — мулоқогэкан. 
Шахс онгида жонланган факглар фаолпашгач, унинг ўзини 
руқин фаолликка — ўхшашлик асосида (мегафорик гарзда) 
замонасини мушоқада қилишга ундайдн, ўз даврини гсран- 
роқ аш лашига асос бўладн. Бнзнингча, «Муқанна»нн ёзиш 
давомида Ҳ.Олимжон руқиятида қам ху;ши шундай жарасн 
ксчганки, эндиги му;шаомизбуни имконимиз доирасида асос- 
лаш бўлади

Маълу.мки, драмагик асарда муаллиф шахси билвосша на- 
моён бўлади — исрсонажларга, лрамашк холаглар1а сннгди- 
рнб юборилади. Шу жихатдан қаралса, «Муқанна»да, айниқ- 
са, унинг дастлабки сақналаршга муаллиф шахси, фикримизча, 
Гулойин образида ўзаксини топади. Асарнинг илк кўринишида 
Гулойин хақида ота-онасиниш қнсқагнна гап алмашншидан 
унннг бақорнн, |у;г'1арни, умуман, гўзалликни севувчи қассос 
қалб эгасн эканлнги англашиладн. Гулойин сақнада илк бор 
«соатлаб дала айлангач», эндн «гуд| а бошб кслаёгган» қолда 
пайдо бўлади. Онаси Гулобол назлида қизн — бахтнёр, хуш- 
вақз; негакн, I ўзалликка ошуфза кўнгил учун бошқача бўлнши 
қдм мумкин эмасдск. Бироқ она-бола орасидаги диалог бу га- 
саввурни йўққа чиқаради:
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Гулобод
Елгизим,
Лола каби очилибсан ўзинг ҳам.
Гулойим
Лола каби юзим қизил, ичим гам.

Шу ўринда икмгга муқим нуқгаг а эътиборни тортгимиз ке- 
лади: биринниси — Гулойин ўзи истаган нарсага эришгандеку, 
уштан цониқмайди, кўнгли гаскпн юиган эмас; иккинчиси — 
атрофатагилар, қатто туққан онаси унинг ичштагидан бсхабар, 
уни бахтли деб тасаввур эгишади. Она қизини бахтиёр кўриш- 
ни, лоақал шушчай инончнда қолишни истайди, ўзинн қам қизи- 
ни шунга ишонтиргиси кслади:

Гулобод
Нега даркор, қизии, ахир шу гаплар,
Хурсандсан-ку, қўлларингда чечаклар.
Гулойин
Чечак билан хурсанд бўлса гар одам,
Ер юзида бўлмас эди қайгу-гам.
Ҳамш  унда ёлгиз бир гул терарди,
На хо.уиши, на озори, на дарди...

Сиргдан қараганда бахтли кўринган Гулойиннинг ичи тўла 
гам, кўнглида «хоқиш, озор, дард» борлиги бежиз эмас. Бу, бнз- 
нин! ча, «шодлнк ва бахт куйчиси» сифатида ганюп ан Ҳ.Олим- 
жонннн!, тарих билан тўқиш анида у орқали замонасини ва за- 
монадагн ўзини «четдан» мушоқада қилаёгган шоирнинг «Му- 
қанна»ни яратиш жараёнидаш қолаги. Ай гмоқчимизки, «Му- 
қанна»га қадар ксчган қаёти, ўзи шоқидн ёки инггирокчиси 
бўлган воқеаларни тарих кўзгусигасолиб кўраёттан, унингтош- 
тарозуси,ча тортиб кўраётган ижодкор қолати, руқияти Гулой- 
ннда ифода гопгандек кўринади. Шу эқгимолни назарга олай- 
лик-да, асарнинг ксйтшги сатрларини ўзгачароқ, яъни, шунга 
мувофиқ тарзда талқин қилиб кўрайлик. Гулойин юқоридаги 
фикрини давом эггириб аГпадн:
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Мана ба.уор, бутун атроф ло ла. гул,
Ҳаима одам терганда .уам ётар мўл.
Гул очилган қояларнинг бошида,
Лолалар бор булоқларнинг тошида.
Амио уеч ким шоду хуррам эмас-ку?
(Лолани кўрсатиб)
Бахтиёрлик аломати эмас бу,
Баҳор ўзи яхши нарса, шубҳасиз...
Оташ
Ичинг тўла маьно сенинг доно қиз.

Кслтирши ан парчада қам диққатга молик иккита нуҳта мав- 
жуд: бири муаллиф ремаркаси бўлса, иккинчиси Оташнинг реп- 
ликаси. Битнингча, бу ўринда қар иккиси ҳам муаллиф кўала- 
ган тублик маънога ишора сифатида муҳим. Энди шу ишора- 
ларга таяниб, нарчани қаГгга бошдан кўриб чиқайлик. Фикри- 
мизча, иарчада тублик маънони гугнб гурган қуйидаш таянч 
нуқталар манжуд:

Мана баҳор...
... ҳеч ким шоду хуррам эмас...
Баҳор ўзи яхши нарса, шубҳасиз...

Парчани 20-30-йилларадабиёти контскстида олиб қарайлик. 
Хусусан, Чўлноннинг «Бақорни согиндим» шсърнда «ижтимо- 
ий бақор» согинчи ифодаланган эдики, ундан кейинги авлод 
вакшш бўлмиш Ҳ.Олимжон «ижтимоий бақор»ни ўзгача тушун- 
гани шубҳасиз. Энди айни шу одам гсранроқ мушоқада қила- 
ди-да: «Мана бақор...(биз ўзимиз орзулаган нарсага эришдик 
— Д.Қ.) аммо қеч ким шоду хуррам эмас», нега шундай, дся 
ўйга толади. Йўқ, қали у гузумни, социалнсгик юяни инкор эта- 
ёгтаннча йўқ: «Бақор ўги яхши нарса, шубқаснз...» дся ишона- 
ди, фақат унинг мавжуд амалнётидан қониқмайли. Нсга? Буни 
тушунишга муалпиф рсмаркаси ёрлам бсради:

(Ло.тани кўрсапгб)

Бахтиёрлик аломати эмас бу
Баҳор ўзн яхши нарса. шубҳасиз...
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Кўрамизки, нарчадаги сатрлар ўзаро звдлик ҳосил қилади: 
«баҳор ўзи яхши нарса», лскин «лола бахчиёрлик аломаги эмас». 
Парча сўнгидаги кўпнуқга қам, Огашнинг қизига царага «ичинг 
тўла маъно сенинг» дегани ҳам сатрлар орасидан ўқиш лозим- 
лигига ишора қилади. Ўқишга уриниб кўрамиз: бу ўринда 
«лола» — рамз, жамиятни, жамият аъзолари онгини чулгаган 
қизиллик рамзи. Биргина лоланинг ўзи бақор бўлма1анидек, 
«қизиллик»нинг ўзи Ҳ.Олимжон орзулаган нарса эмас. Яьни, 
Гулониннинг анни пайтдаги қолазида социалистик инқнлоб 
юясига юракдан ишонган, эндиликла унинг натижаларидан 
қониқмай турган муаллиф руқии1и сурагланади.

Эътнборли жиқати шуки, Гулойин руқиягини чулгаган мав- 
жуд қолатдан қониқмаслик туйгуси унинг юрг ўтмиши қақида- 
ги ўйловлари қосиласидир:

Юртимизда ҳапипо яқин заионда 
Кўп байрамлар бўлар экан бауорда.
Жуда хуррам ўтар экан у  домлар,
Ўйнар экан, кулар экан одимлар.
Қани ўша байрамлардоч бир нишон?

Кўриб турганимиздек. Гулониннннг ўтмиш қақидаги ўГгла- 
ри уни бенхгиёр замонасига қаГггар;ии, — қнёслашга, фикрлаш- 
га ундавдн; нккинчи томондан, қизниш гаиларнда барқ уриб 
гур1ан ўтмнш согинчи замонасидан қониқмаслик на гижасидир- 
ки, бу туйгу ўтмишнинг қизтасаввурида айни шу тарзда (вдил- 
лически) «жонланиши»ни таъминлайди. Снраси, бу умуман 
ннсон руқнягн, гафаккур тарзига х<к қодисадир. Зеро, инсон 
ўгмиш қақида «шунчаки», абсчракг фикрлай олмайди: у ўтмиш- 
ни замона орқали кўради, замонани ўз миш орқали бақолайди.

Ўгмиш согинчи пнсонни фаолликка, биринчи г<иша, рухий 
фаолликка ундайдн. Гулойнн айни дамда руқий фаолликда 
яшаёман шахс, шу боис қам у: «Далаларда лола гериб юрар- 
кан, Кўи ажойиб фикрлар! а тушдим ман»,— дси эъ троф  эгади 
Унин1 ақлий-руқий фаоллш и муайин хулосалар! а олиб ксшан- 
ки, онасига:

Ўзин.’ ашпган эртикларни эслиОаи / Пиузи,
Эртак бошқа. ҳиёт бошқа.. колоим жии. -
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лснли. Бшнин1ча, келтнри.шан нарча Гулонин билан «Болалик 
кунларимла, Уйқусиз тунларимла, Кўи эргак эпнтандим , 
Суйлаб бсрарли бувим» леган машхур сагрлар муа-члнфи Ҳ.Олим- 
жон орасндаги руқнн яқинликнм очнқроқ намоён этали. Ўсмир 
ёпншаск кураш майдонига кирган Ҳ.Олимжон «романтик» эди, 
зсро, у бувнси айттан эртаклар оламшшн «большсвисгик эртак- 
лар» оламига кўчиб улзурганлн, холос. Энди, — маълум вақг ҳасг 
қозон»иа қайнаб, замонасини ва ўзннн четдан мушоқада қнлиш 
имконша э»а бўлгач, — амин бўласэирки, «эргак бошқа, қаёт 
бон!к;а)» экан. Бу агрофида соднр бўлаётган ижтимоий ҳодиса- 
лар большсвикларнннг ваъдаю даьволарига мувофиқ келмаё|- 
ганини, т>1Л бошқаю дил бошқалигини кўрган, англаган одам 
хулосаси, хукмидир. Модомнки «Муқанна»нн ёзиш жараёндда 
муаллиф шунлай руқий қолат/га экан. асар персонажларининг ўз 
замонасиқақидаги фикрларини аГши чоқда Ҳ.Олимжонннш ўз 
даври қақидаги фикрларн лсб !ушунишга қақлидскм>и. Зеро, 
псраэнажларнин1 1арихий нуқгаи назарлан асарда тасвирлан- 
ган даврга гааллуқли !аплари мсгафорик тарзда асар ёзилган 
давр1а 1аа.'1луқли бўла олади. бунга адабиёт тарихидан кў1шаб 
мнсоллар кслтирши мумкин. Ўзнмизни шунга ишонтирган қол- 
да асарни ўқишда лавом қиламиз:

Гулойин
. .Ҳозир агар сен бў.ямасанг мусулмон

Душман бермис емоқ учун парчи нон.
(Гулларни кўрсатиб)
Бу кўрганинг яола эмас, ёлгиз қул.
Оташ
Биз қул эдик, .уозир бутун ўлка қул
Ҳозир гап шул: ким мусулмон, ким кофир.

Ў Ш1аймнзки, асар псрсонажларининг юртдаги мавжуд ақвол 
қақидат фикрлари муаллиф мансуб воқсликка нсчогли моаш- 
I ннн илгаб олнш қинин эмас. Аввало, араб фотиқлари сингарн 
большсвиклар хам юрзга янш мафкура олиб келдилар, барча- 
ни унга топинтиришга нн гилдилар ва ички сиёсатда «ё биз би- 
лан, с биз1а душман» ақиласига гаяндилар. Шу сиёсаэ нинг на- 
шжаси ўлароқ қоқ бўлинган юргнинг большсвиклар томонила 
гурган, шу снёсаг 1егнрмонш асув бўлнб қуГпипан «Ўлим ёвга»
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сингари шеърий айбномалар ёзган Ҳ.Олимжон эқ;ш уша сиссат- 
ни ҳам, ундаги ўз ишгирокини қам ўзгача тушунади, ўзгача ба- 
қолайди. Хўш, қандай тушунадию қандай баҳолайди? Биз- 
нингча, муаллифнинг тубдан ўзгарган қараашари Огашнинг 
«Биз қул эдик, энди бутун ўлка қул» д е тн  гаиида ўз ифодасини 
топади. Маълумки, большевиклар «эзилувчиларни озод қилиш» 
даъвоси бнлан майдонга чиқци, эзилганларни гўё озод қилдию, 
бутун ўлкани «қгишт импсрия» мустамлакаси — қулига айлан- 
гирди. Ҳастий тажрибаси оргган, бу тажрибасини ўгмиш таж- 
рибаси билан бойитган Ҳ.Олимжон ўзи учун муқим бнр 
қақиқат ни кашф этди: озод бўмшган юртда шахс озод бўпо.шай- 
ди. шахс озод бўлмаган юрт озод бўлолмайди. Шу маънода Гу- 
лойиннннг: «(Гулларни кўрсатиб) Бу кўр> анинг лола эмас, ёл- 
ғиз қул» дсйиши қам бсжиз эмас. Юқорцдаги парчага диққат 
қилинса, Гулойиннинг охирги гаии олдингиларига унчалик 
боғлиқ эмасдек кўринади. Боз устнга, сиргдан қарагашта гап- 
нинг ички мантиқий-мазмуний боғланиши қам дуруст эмас; 
«лола — қул». Шундай эса-да, муаллиф уни рсмарка ёрдамида 
алоқида ажратади, таъкидлайди гўё. Шуни эътиборга олсак, 
«лола»нннг бу ўринда қам рамзий маънода қўллангани ва шу 
маъно муаллиф учун муқимроқ эканлиги қақиқатта яқинроқ. 
Бизнингча, рамзни драматик қолатниш умумий руқида тушун- 
сак, қатто шўро гомонида тург анлар («лолалар» — «қизшгчар») 
қзм моқиятан қулдир, дсган маъно англашилади. Гулойиннннт 
даври қақидати изтироб тўла мулоқазаларнни якуачовчи гу- 
банлат и сўзлари қам шу фикрни кучлаб тушадн:

Эркак-аёл ўз юртида мусофир,
Мани сенга керак бўлса гулвауор.
Баҳор змас, устимизга ёгар қор.

Гулойнн тилпдан юргида мусофнр мақомида яшасп ан, юр- 
тига эгалик қуқуқидан гамомнла мақрум одамларнн қул дсб 
атаркан, муаллиф ў тини, замондошларини қам назарда тутадн. 
Тан олиш ксракки, замонаси ва замонасидати ўзини идрок 
қшппша интилаётган Ҳ.Олнмжон бахода охнригача холис 
бўлишга, ўйидатиларнн тўла иқрор қилиала ўзида журъат то- 
пади. Шу боис қам шўронинт эж огашин тпсърий таргнбогчи- 
ларидан бўлмшп Ҳ.Олимжон ўзи ённб куйлатан «бақор» аслн-
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да бақор амаслш ини ган олади, модомики «усгимизга қор ёгар»- 
кан — қиш давом этасгир, дся огоҳлантирмоқчидай бўлади. 
Булардан кўрннадикп, у шўро сиёсатининг мунофиҳона табиа- 
тинн қам, «ззилувчиларни озод қилиш» ғоясидапг мантиқий 
заифликни қам чуқур англаб стади, буни ўқувчисига стказишга 
ингилади.

Гулойин — аввалги эъгиқодидан кўнгли тамомила совиган, 
1Гзланигддаги шахс ва шу жиҳатн билан муаллиф руҳиятига яҳин. 
Қнз эьгироф этадикн: «Оташ дссанг кўнглим тушар бир ғаш- 
га». Ўзи тоггинган эътиқодни тафтиш этиб қониқмаган қнзнинг 
бу иқрорнда муаллиф руҳняти ўзининг срқин ифодасини топа- 
ди. Табиийки, кишининг эътиҳодидан кечнши муайян руҳий 
изгироблар билан эш бўлади, зеро, эъгиқод шиппак эмаскн, 
эскисини ташлаб янгисини кийиб кетаверсанг. Эътиқодида ал- 
данган шахс қаршнсида «Нсга мсн бу эъгиқодни қабул қилди- 
му энди ундан кечастирман? Нега унга шунчалар ишонгандим? 
Шунча вақт унга топиниб келдим?» қабилидаги ўртовчи савол- 
лар кўндаланг бўлиши гайин. Шу сингарн саволлар Ҳ.Олим- 
жонни қам ўртаган бўлиши, уларга жавоб нзлаши табиий эди. 
Муаллнфнинг айни шу изланишлари нагижаси. бизнингча, ту- 
бандаги парчада акс этади:

Оташ
Биз уали .уам тотшамиз оташга.
Сен-чи. қизам?

Гу.ъмин
Иилш қила олар здим мен ўзим?
Қанча баланд учса ҳамки чумчуқ қуш
Уясида ўргангинни ўқирмиш.
Ёш чогимдан ўтга томон сен тортдинг,
Сен оташги топинмоқни ўргатдинг.
Нама қазай. Мен намани билардим?
Ёш болани йўлга бошлар аввал кам?
Ота-она. Шундаамасми? Ўзинг айт!

Оташ
Ёшлик ўзи бўлар экан қизиқ пайт,
Боли ёлгиз ўрганишни баларкан.

Ҳа, Ҳ.Олимжон — улкан исгеъдод соқиби, парвози нечоғли 
баланд бўлмасин, «уясида кўрганини ўқиди». Сираси, болалнк
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чо>ларидан шуро таьсирида, шуро муқиш ва юивии курашлар 
майдонида шакллан! ан шоирда ў31ача эътнқол бўлиши \ам 
мақол эди. Энди, — ортига ўгнрилиб, ксчаги кунларнни обдан 
мулоҳаза қилгач,— муаллиф Оташнинг «бола ёлгиз ўрганнш- 
ни биларкан» д оан  гаплари орқали ўзининг эъшқоди англан- 
маган, кўр-кўрона, оддийгина тақлиддан иборат бўлганини 
эъгироф этади. Гулойиннинг «Шунча йиллар огашгоқга то- 
пиндим ва билмадим илоқим ким, тан! рим ким?» дсган I апнда 
эса бу эътироф янада қагьнйроц, очиқроқ ифода эгилади. Гу- 
лойин, муаллиф сингари, айрилишда турган, онгли равишда ўз 
йўлини танлаш э\гиёжини туйган одам. Мавжуд йўллардан 
биттасигина \изнин| кўнглига я\ин, эркка гашна \алб шунга- 
гина мойил:

Ихтиёрни берсанг агар менга сан,
Озодликка топинардим ёлгиз ман.

Гулойиннннг бу хитобнда эрксизликдан зада бўлган, юрш 
ва ўзининг ҳуллигини тамом англаган муаллифнинг қалб нсё- 
ни зу\ур қилади. Холислик \а \ \и  ган олиш ксракки, йш и I ёши- 
даёқ (асар 1942-43 йилларда сзшнан) ўз ру\иятида, дунсқара- 
шнда бу қадар ксскнн бурилиш ясаш учун теран а\л-идрокнинг 
ўзи камлик қиладн — улкан жасорат \ам керак. Ҳ.Олимжон 
ўзида шундай жасораг тона бнлди: ўзини алдаб овутиш ва хо- 
тиржам яшаш йўлини эмас, ўзини бсшафқа! гафтиш этиш ор\- 
али \а\иқатга яқинлашиш йўлини танлади. Бу эса унинг чнна- 
кам исгеъдод, — \олинлар1а сюмайдш ан испгьдод Э1аси экан- 
лигндан, том маънодаги СЛНЪЛТКОР ва ШЛХС' эканлиги- 
дан далолагдир. Го\о ўйлаб коласан киши: агар шу сафлар 
муаллифи бир йил ксннн фожс ўлим гопма1 аниЛв кагаюннин! 
ксйинги |ўл\ини,тан омон қолармиди'.’! Дарвоқс, ў гмиш қақшш 
шарг майлида фикрлаш нораво... — уни бор қолича қабул қнл- 
ган тўкрироқ.

«Муқанна»нин1 бшший воқслши.ушш гавдаланувчи ҳаёгий 
холат лар кўпинча асар ярагшнан давр воқслш ини едга сола- 
ди. Бу бежиз эмас. албапа. Юқоршш айтдикки. тарихнн мавэу- 
га қўл урган ижодкор замонасини ўтмиш орқали идрок зтади 
Бнроқ бу ганганиш бир томони, холос. иккинчи томони шуки, 
и.жодкор ўтмишни ншонаси орқали идрок нпади, ўтмши н/мо-
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на призлшси орқипи гавОтшшОи, Модомики бадмми образниш 
магсришш рсаллик ва ижодкор шахсияти экан, бундан ўзгача 
бўлиши ҳам мумкнн эмас. Бундан ўзгача йўл, ан ганлнк, — т ай- 
ёр гпявий қолиплир асосидаги т алқин иж од эмас. Дсмак. чина- 
кам ижодий-руҳнн жарасн маҳсули бўлмиш тармхий мавзудаги 
асарда образнинг мспафориклик хусуснят юксак даражада на- 
мосн бўлиши қонуният мақомгшадир. Зеро, бу нарса аввалбош- 
лан, яьнн, ижодий ннягдасқ таьмин тгилган бўладн. Табиийки. 
замона призмасн орқали гавдаланган ўтмнш асарни ўқиш (томо- 
ша қилнш) жараснгша ўқувчн (томошабин)ни яна замонасига 
қа|'ггаради: ўқувчи (томошабин) онгида «ўтмиш —қознр» на- 
ра.члсли мунгазам мавжуд бўлади. Дсмак, гарихий асар воқе- 
лигининг асар сзилган давр воқелигини ё/иа солнб гуриши ҳам 
қонунияг мақомштаги қодиса экан.

Шу жиҳатдан қарасак, Огаш араб фоггцларининг юргга 
кнриб келиши қақида айгган гашшр:

Ь'у ерларга улар янги келганда,
Зўр қаршилик кўрган жан Пайкандда.
Босқшишга қарши чиқиб бутун халқ,
Ьарчисини қилган экан қонга гарқ.
Минган оти пиаза бўйи қон кечиб,
Сўнг Қутойба келган экан қон ичиб.
СароСишрни оловларга у  тутган,
Қилич тутганҳар бир жонни қуритган... —

ўша давр ўқувчнси (гомошабнни) тасанвурида ўзига яқнн 
ўтмншни, Россиянмнг Туркмсюннн забг эгнш гарихини жон- 
лангириши 1абиий кўринади. Зсро, қадим ў|миншагига монанд, 
муаллнф ва ўқувчига яқнн ўгмишда қам юртимиз иккига қонли 
босқин кўрган: чор ва шўро босқиннни. Боз усггна, буларнинг 
биринчисини давр ўқувчиларннинг ёши улуглари болалик хо- 
тираларнда сақлаган, ёшроқлари эса улардан эшитнб бшнан; 
шўро босқини, хусусан, Куйбишсв ва Фрунзсннн! қонли хатти- 
қаракатларн С1 казган жароқаглардан эса қали қон силқиб тур- 
ган иайг эди унда.

Болалик хогираларида Жиззах қўзғолони ва унинг дақшаг- 
ли оқибаглари муқрланган Ҳ.Олнмжон йипп ёшнда «қулоқлаш-
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тириш» сиёсати, мулҳиш 30-йиллар ца гагонини кўрганила бу 
ҳодисалар орасида мантнқий алоқа борлигини қис этадн. Та- 
рихни мушоҳада цапиб, унинг тажрибаларинн ўэлаштиргач х я  
қўрқув ва қўрқитиин а таянган шўро сиёсати моқият эътибори 
билан мустамлакачилик сиёсати эканлигига имон келтирадн. 
Шу боис қам, бизн1шгча, «Муқанна»да псрсонажлар араб фо- 
тиқлари юритаётт ан сиёсатни муқокама этувчи сақналар яра- 
типган. Бу, биртомовдан, муаллиф ўз замонаси қақнда юрита- 
ётган мушоқадаларнинг метафорик ифодаси бўлса, иккинчи 
томовдан, ўқувчининг замонаси қақила ўхшашлик асосила 
фикрлашига туртквдир. Масалан, халифаликдан келган Пай- 
кавдни ер билан яксон қилиш қақвдаги фармоннинг мақсад- 
моқиятини қизи Гулойинга тушунтираркан, Оташ айтади:

Сен билмайсан, бунда катта ҳикмат бор.
Халқ янгидан қўзгалмоқда. Душманлар 
Кўрсатмоқчи шунинг учун бир ҳунар:
Одамларнинг юрагини олмоқчи.
Бўгизларга яна чангал солмоқчи...

Табиийки, юртимиздаги истиқлолчилик қаракати, Туркис- 
тон мухториятининг қонга ботирилгани, истиқлол курашчкла- 
рининг балном этилганию 30-йиллар адогига стмасданоқ бит- 
та-битта «териб ташлангани»дан хабардор давр китобхони 
Огашнинг гапларини фақат араб фотиқларигагина тегишлн дсб 
билмайди. Боз устига, шўро «чўпчак»ларига инониб яшаётган 
ёш бўгин вакилларининг қам кўз олдиларида гавдаланган 
ўтмиш гаъсирвда Гулойин мисоли «эргак бошқа — қаётбошқа» 
қабилвда1и хулосага келиб қолишлари хам эқ1имол.чан йироқ 
эмас. Ёки. шўро ўзиниш мудқиш сиёсати билан «одамларнин! 
юраг ини олиб»бўлган, «бўгизларшд чангал солиб» гурган бир 
иайтда:

Ер юзидан бир шақарни йўқотмоқ 
Билан улар халқнинг кўзин қўрқитмоқ 
Фикридалар. Мудҳиш бир иш. Ҳам исён 
Қўзгалмасмиш шундай қилси бегумон...-
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дсган сатрлар кўрқув салганат фуқароларнга араб фотиқ- 
лари юрип ан сиёса! билан шўро сиёсаги моқия ган бир нарса 
эканлигини англат.маслиги мумкинми?! Бнзнингча, йўқ. Зеро, 
асарни ўқ>ш1 (томоша қилиш) давомида хоқ онгли ва хоқ анг- 
ланмаган гарэда шу хил фикр тугилишн қақнқатга яқинроқ. 
Ллбагга, англанмаган гарзда деганимгп шўро таъсирнда шак- 
ллан!ан, унн башарият гарихидагн энг адола гли тузум дся нно- 
ниб яшаёгган авлодга мансуб ўқувчи ( гомошабин)га тааллуқ- 
ли. Эргами-ксч унинг-да қаётий тажрнбаси оргиб, воқелпкни 
ўзг ача мушоқада қила бошлар — бунда «Муқанна»нинг қисса- 
сн, шубқасиз, бўлади. Шу ўринда Чўлион «Ксча ва кунлуз»га 
эииграф қилиб олган М.Горький сўзларинн эслатгим келади: 
«Маърифаг чогишгириб кўриш билан қосил бўлади, бизншп 
ешлар эса ўз кўрганларини қеч нима билан чогиштиролмайди- 
лар. улар кечмшшт би.\чайдилар ва шуиинг учун ^озирги замон- 
нинг нималигш!и етарли даражида очиқ ш/глаёлмайди} I а р». Уйла- 
шимизча, «Муқаннама қўл ург ан Ҳ.Олнмжоннинг ижоднй ни- 
я 1 и роман1а қўл ур1ан Чўлпон нжодий ниягига монаад эди. 
Яънн, ўзи ксчмишни билиш орқалн замонаси моқиятнни «С1ар- 
ли даражада очиқ англа! ан» Ҳ.Олимжон ўгмишни гавдаланш- 
риш восигасида ўқувчн (хусусан, ёшлар)1а «чогишшрнш орқа- 
ли маърифат қосил қшшш», «қозир! и замоннинг нималигини» 
англаш имконини яракши.

«Муқанна»нин1 иккинчи кўрнниши бугунт ўқувчига бир- 
мунча эриш гуюлса, ундан дақрийлик нафасини ссзиб ўнғай- 
сизланса, эқтимол. Бироқ биз масаланинг бу жиқатини бир ён 
қўйиб, ундаги сақналарга бадиий образ — муаллифнинг воқе- 
ликни англаш ва англагиш восгпаси сифатидагина қарамоқчи- 
миз. Мақаллин зодагонФсрўз гомонидан қурднрилган масжид- 
нинг очилнш мароснмида араб руқонинси Жалойир Оташннш 
оичасини, хусусан, Гулойинни исломга даъваг қилади. Гулон- 
ин ўзидан нимаш эъгнқод қилиш талаб этиластганнни билги- 
си, аш.та! иси ксладн. Пунга жавобан Жалоннр «Қуръон сўзин 
туркча ай I нш мумкинмас» дся эътироз қшчганата, Гулойнн ай- 
тадики:

Эса бизни қшшаиоқни қилгил бас.
Тушунмаган йўлга бизни бошлайсан.
Жабрлойсан. баграиизни ёшлайсан.
Қийнаш нега ода.шарнинг виждонин?
Дарё-дарё тўкши нечун эл қонин?..
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Бу — ўзруқиятига ёт, ўзи кўи-да 1ушунмаган шўро мафкура- 
сини зугум остида қабул қиластган. бу нўлда неча мннглаб қур- 
бонлар берган халқ вакили, фақат бир тарзда ўйлашга мажбур- 
лигидан «виждони қннналаётган» муаллиф хитобндираслнда... 
Ноилож қолган Жалойир Қуръон сўзпарини туркча ай ш б тушун- 
тиргач, Гулойннда бир қадар иккиланиш кўрилади: «Қайга бо- 
рай, рақбар қилай мен кимни?» Қиз «Нима қилай?» дея ота-она- 
сига мурожаат қилганида Оташнинг берган жавоби днққатга 
молик:

Имон келтир, ўз виждонинг бўлсин соф,
Хурсанд бўлсин шу Жалойир ноинсоф.
Имон келтир, э.утиёт бўл, сен шошма,
Ўзинг севган ҳурриятдан адашма.

Кўрамизки, Огаш ҳамон ўз эътиқодида собиг, фақат Жалой- 
ирлан қутулиш учунгина қизини нмон келтиришга ундаркан, 
ўзи севган қуррнятдан адашмаслитни сўрайди. Бироқ ташви- 
қотнинг гипнотик таъсиридаги Гулойинда иккиланиш шу да- 
ражадаки, у энди имон келтириш арафасвда... Ллбатга, Жалой- 
ирнинг кўироқ Гулойиннн ташвиқ этишм бежиз эмас: қар қан- 
дай мафкура, аввало, ёшлар онгию қалбини эгаллашга интила- 
ди, бу — унинг учун яшаб қолиш, яшовчан бўлиш шаргвдир. 
Линн иайтда, шу нуқтада Жалойир мусгамлакачилик сиссати- 
нинг асоси бўлмиш «бўлиб ташла-да қукмронлик қил» ақида- 
сича иш тутаётгани, авлодларни мафкуравий асосда бнр-бири- 
дан ажратаёггани қам равшан. Табиийки, Ҳ.Олимжон бу сақ- 
нани яратишда қам ўзининг қаётий тажрибасига 1аянган, ўз 
даври воқсли1 идан андоза олган. Зсро, милла гни «эзувчи ва эзи- 
лувчн»ларга ажратиш қисобига қокнмия гни қўлга олган шўро 
бу давр| а келиб жамияши «бизники - бизники эмас» 1арзидаги 
тоифаларга ажра гди. гўё халқнинг исшқболдаги саодаги дся 
«ёг унсур»ларни қиртнбарог қигши — қақиқагда эса ўз мавқе- 
ини мушақкамлашга икгилдн ва бунга эришдн. Иш шу дара- 
жага егдики, ога билан бола, ака билан ука, эр билан хогин 
бошқа-бошқа жабқаларда туриб қолди. Огаларидан тонгани- 
ни митингларда баралла эълон қилган фарэандларни, бнр-бн- 
рини душман тутган жигарларни, гоявип асосдагина барбод 
бўлган |улдск оилаларни кўрган Ҳ.Олимжон бу аянч қодиса-
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нин1 11'ьииига нааар солади. унла мустамлакачилик сиеса 1 ининг 
машъум мақсадпари спанш а амин бўлади...

Шўро мафкурасининг омма онгша сингиши — англанган- 
лиқданэмас, кўироқуни гашувчиларнинг мугаассибларча тъпг- 
қоди, шу эъгиқодини ўзгаларга юқтира олганларида бўлса, э\ги- 
мол. Снраси, шўро адабистп ўэи дурусг англаб «п маган эъти- 
қодни бсадад ишончи билашина ташвиқ этолган «фанаг»лар- 
нин1 кўнлаб (имсолларини яратган: Фурмановниш Чапасви, 
Шолоховнин! Давгиови ва уларнинг ўзбск, қирғиз, қозоқ... 
эгихлари. Жалонир шмсолида қам шу нав ташвпқогчини кўра- 
миз. Гулойиндаги иккиланшпни сезган Жалойир ташвиқни 
янада кучайтиради: аллоқ оламни олтн кунда яратганини ёниб 
баён қилади, араблар унг а жўр бўлиб қувватлаб туришади. Та- 
биийки, Жалойирдаги бсада/1 ишонч ўз ишини қилади, Гулой- 
ин руқан синиш даражасша етади: «Нима қилдим, энди бошим 
қам қотди?» Ва айни шу дамдасақнага Муқанна чиқади, унинг:

Тушунмадгш, мепги англат улуг зот,
У қайси кун қулликни қилди ижод?-

деган савол билан якунланувчи ўтли хигоби яшрайди. Жа- 
лойнр — жўнгина мутаассиб, унинг наздида фақаг битта қақ ва 
зўкис ғоя мавжуд. Бундай одам мафкуравий бақс юритишга 
қодир эмас, шу бонс қам у Муқанна билан бақслашмайди, ово- 
гини ўчиришга қаракаг қшлади, холос. Бизнингча, мазкур эпи- 
зод орзига қам замона соя гашлаб гурганинн ссзиб олиш қнй- 
нн эмас. Зсро, Муқанна сингари Ҳ.Олнмжон қам «қуррият», 
«эрк». «генглик», «биродарлик» каби шиорларни байроқ қилиб 
кўзарган шўронинг амалдаги сиёсазн моқияз нни англагач, «У 
қайси кун қулликнн қилзш ижод?» дея қалбида исёи кўтариши, 
ўқувчисини-да уйюгишга инзилиши табиий. Муқаннанимг 
Жалойирга айзган мусзамлака сиссагига айбнома сифатида 
янгровчи қуйидаги сўхлари қам, бизнинг ча, бу фикримизни қув- 
ватлайди:

Юз йигчаркии сўзлайсан лоиллоҳдан.
Жуда оддий бир нарсага ҳайронман:
Нииа учун юрт чиқмайОи оловдан?
Нииа учун э.7 қуту.гнас таловдан?
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Нима учун элни босган ҳашарот?
Дин, хирож деб ўз-ўзига қўйди от?
Нега қилди элни бунча гадой, хор?
Нега бўлди ҳамма сенга отбоқар?
Қиз онадан, хотин эрдан ажралди,
Косиб уйдан, деҳқон ердан ажралди?
Нима учун?

Кўрамизкн, Муқанна араб фопцларн юритаётган сиёсаг 
билан ислом ақилаларн мос эмаслипжи, Аллоҳ номи билан 
қилинаёпан ишлар аксар унннг 6уюрганларн1 а зндлш ини заъ- 
киллайли. Умид қиламизки, зукко ўқувчи «нима учун» билан 
бошланувчи ҳар бир сагр ортада аксланувчи муаллиф замона- 
си, унга яқнн ўтмишни шарҳсиз ҳам фаҳмлаб олади. Боз усти- 
га, ушбу сатрларни ўқшлнда у беихт иёр Чўлпоннинг маш\ур 
«Бузилган ўлкага» шеърини эслайдн, унинг дардию оқангини 
қис қилади. Табннй бир савол тутчади: хўш, нима учун Ҳ.Олнм- 
жон — яқиндагина «адабиётимиздаги мнллатчилик кўриниш- 
лари»га қарши курашган, «Бузилган ўлкага»га қарши ўлароқ 
«Тузалган ўлкага»ни ёзган авлод вакили — «Муқанна»да 
Чўлпон оқангларини тиклади? Тасодш|)мн, миллий-адабий анъ- 
аналарнинг ғайршпуурий таъсирими? Бизнингча, бушна эмас 
Модомики, Ҳ.Олимжон «М уқанна»ни яратиш онларида 
Чўлпонга руқан яқинлигини яширмай ифода этибди, дсмак, 
бундан аниқ бнр мақсадни кўзлаган — ўқувчисинн-да шу руқга 
ошно этишни ният қилган...

Халқининг, шу халқ вакили сифагида ўзиниш қуллншни 
аш лаган инсон нужудида миллий гурур жунбишга кслшпи, қа.ч- 
бида аламли изтироб қўзгаши табиий Бунақа пайтда киши 
мустамлакачш1арнинг, мустам.чакачн халқ вакилларинннг ўз 
халқига, ўзша қашчай муносаба1да эканини мушоқада Э1ишга 
мойнл бўлади ва айттнн керакки, и л  ироблари янада кучаядн. 
Чўлпон, Фшрат, Л.Қодирий... лар асарларшча кузатил! ан бу 
нав кайфия г «Муқанна» успъча ишласпан палла Ҳ.Олимжон- 
т а қам ёг эмас эди. Муқанна гилндан ай гшпан тубашин и сўзлар, 
бизнишча, фикрнмизни далиллай олади:

Душианларинг. ожиз йўлсинг сен агар,
Меҳмон бўлиб келиб сенинг уйингга.
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Кўкрилшгга тспиб кирар тўйингга.
Ҳақоритга кўмар сени у  пш

Равшанкн. бу сўтлар ю риа энли босиб кслиши мумкин 
бўлганлар (дешшк, нсмис фашистларн) ҳақила бўлолмайли, 
улар купроқ юргга росгмана эгалик қилиб турганлар \ақила- 
лнр. Бу — миллатинмнг ўэлипл а гажовуз бошланг ани. миллнй 
қалриятларинкнг топталаст1'ани1а амин бўлган муаллнфнииг 
ца.чб исёии, «йў.чини қнлиб» урин бонгидир. Лраб саркарласи 
Батголнинг Гулойинга қарата антган «Ссн асирсан, қайлан ссн- 
га бахт бўлсин, Шо.ишкка ҳам ксрак ахир — уй, ватан» леган 
қақорагли таънаси (ўзингла мавжуд камчиликни юэга солиб 
/(шшнган қақорагдан оғирроқ қақорат бўлиши мумкинми?!) 
қам, аввало, ўз юртидн сигинли. ваганшш бсватан бўлган муал- 
.чнфнннг ўзига, юрглошларига қарапъчган. Қурол кучи билан 
ўз/л бнр халқни бўйсундирган Баттол «Қилнч билан кнрдим 
мсн бу гупроққа, Яна қилич чиқаршш қиргоққа» дея ишонали, 
бу ншонч уни қаволангнрган, ўзидан кстказган. Шунинг нати- 
жаси ўлароқ, Баттол ўзини бу ўлкада исгаган нарсасини қилиш- 
и  қақли деб билалн. Ёлгиз кучга ишонсан, унгагина топинган 
бу одам, табиийки, юртнинг асл эгаларига беписанд муноса- 
батда бўлади:

Шуни бшки, халқ мисоди бир пода.
Хо.уи отда, хо.уи бўлсанг пиёдо 
Ҳайдай олиш келса агар қўлингдан 
Пода юрар сен бошлаган йўлингдан...

Ллбатга.бу қақоратомузгаштрўқилгашш ваёсақналан янг- 
раганля ўқувчиниж, томошабнннинг миллий ғурурига тсгиши, 
«нақочки пода бўлсак?» гарзидаги ўш а тоддириши табиий. Муал- 
лнфни қам шу ўй қийнаганки, бунннг чидди сифатида «тиз чўкиб 
яша! андан I ик гуриб ўлмоқ»нн афзал билган қақрамонларни, шу 
хулоса бўргиб туралнган сақналарни яратадн. Хусусан, Гулойин 
ўлар чш и «Бир неча кун қавас билан яшадим, Ҳагго эркпн нафас 
билан яша/шм» дсркан, фақат шу эркишшклаги «бир нсча кун»- 
нш нна яшаш дсб билади. Зеро, унинг учун қулликда кечган умр 
— қаст эмас. Сўзнин!, саньатнннг соқир кучи таъсирида қаст би- 
лан видолашаёп ан қн знинг: «Лрмоним шу: кўрачмадим лши шод.
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Куролмадим ваганни св,шн оюд» лс1 ан армонн цчвчш а. юмо- 
шабиш а мерос бўлиб қоладн.

Юқорида ай 1 ганимидчек, «Муқанна»да бсвоси Iа ўчи яра Iнл- 
ган пайт — уруш лавриннн! нжгимоий-сиёсий ҳолагига қара- 
тишан актуал мазмун юзадасқ қалқиб |ур;иш. Бу ҳақ,ча кўи фикр 
билдирил1ани, иккинчи томони, мақсадимизга кнрмагани бонс 
бунгатўхталмадик. Лксннча,бизуннфикранолибташлаб, асар- 
нннг чуқурроқ қатламларша назар солншга, шу орқали муал- 
лифиниш ижод онларидаш рухиятни гасаввур қшшшга, ўй- 
фикрларини уқнш, қис-туйг-уларнни кўнгилдан кечириб кўриш- 
га ннтшшик. Маълумки, конкрет ижодкор гомонидан ярапш- 
ган асарларнинг бари бир текис ихшп, бари қам санъат қодпса- 
си бўлолмайди. Фақат яра гилишига шахсш ёкироспшана шах- 
сшаанган ижтичоий дарднинг .уосиласи бўлмиш маънивий-руҳий 
эҳтисж туртки бўлган, чинакам ижодий-руҳий фаолият ма.у- 
сули ўлароқ дунёга келган асо/гларгнна санъат қоднсаси саналн- 
ши мумкнн. Бундай асарларнннг қар бирн — ижодкорнпш нде- 
ал (Ҳақ, қақиқат)га яқинлашувидагн тугал бир босқнч. Дс.мак- 
ки, «Муқанна»ни ёзган Ҳ.Олимжон «Муқанналгача бўлган 
Ҳ.Олимжон эмас. Зеро, ўтмиш орқали замонаси ва замонасида- 
гиўзимн ан! лаган Ҳ.Олнмжон қарашларини янгидан тизим еи- 
фапша бутуш1аб олган, энди шунга мос мақом тутишн мумкнн 
бўлган шахсднр. Яъни, эндн у «бахт ва шодлик куйчиси» бўлол- 
майди, аксинча, узоқ ва ўзнга яқин ўтмишдан кслаёпан эрк 
кунига қўшилиб хиргойи қшшши табиийроқ. «Муқанна» би- 
лан Ҳ.Олнмжон миллатнинг ао1 фарзандлари куйлаган эрк куй- 
ига жўр бўла олдики, тўла асос бшшн «Мсн элимниш юрагида 
яшайман, Эрк дсганнинг тилапъш яшайман» дейшш а қақли эди.

2001 йил

ЗАМОНГА ЎТМИШДАН БИР НИГОҲ...1

Маълумки, урушнинг дастлабки ойларидаёқ Ойбек «Мақмуд 
Торобгш» драматик досгонини ёзган, шу асар асосида I и либрст-

1 Мақола Ҳусинбой Усмонон бнлин ҳамкорликдл гп е н а и
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1

го нисбшан 1С1 фурсагда сахна.'1ашпфшпан эди. Шуша қара- 
май, Ойбек бу манэуга яна қай 1ади Ҳамэа тсагри учун «Ғалнир- 
чи» номли ньссани, рус адиби Л.Дейч бидан ҳамкоряшсча «1Ди г 
народа» мьссасини сэа бошлаган. Лдабнй даврадарда аднб То- 
робий мавзусмда ннрикроц асар, э\шмолки, роман сзшини ният 
қилган, дсган гаплар ҳам эшишлнб туради. Сираси, бу фикрда 
жон борга ўхшайди. Нсгаки, гугалланмай қолган қар икки ньс- 
са, уларнин1 гурли рсжаларн, сцснарпйлари куэатилса, мавзу- 
ниш бадиий галқинггда эник кўламнннг тобора кенгайнб борга- 
нш а амин бўламш. Қўлсзмаларга бир қур қиёсий назар солин- 
саёқ, мавзу галқннида нжодкорнинг гиннмсиз изланиниа экан- 
лиги кўринади: асарга янги сюжст могивлари, драматик ҳолаг- 
лар, персонажлар қўшиб борила.чи; айрим ну қталар бўрзтирил- 
са, бошқалари бнрмунча сусаГгтрилади. Яъни, материал билан 
жонли мулоқог давом этади: гўё Ойбек қамон тасвнр объскти 
моҳиягига чуқурлашиб борасггандск, материал ижодкорга, 
ижодкор матсриалга сингиб борасггандск туюлади. Хўш, Торо- 
бнй мавзуси нимаси бштан Ойбскнн бу нчалар мафтун этдн? Нима 
учун аднб бу мавзуга қайга-қайта мурожаат қнлади? Муддао 
стакчи гсатримиз учун асарнинг насрнй вариантини ёзшигнна 
эдими?..

Бнзнингча, Онбск Торобнй гимсолини Ҳамза тсатри саҳна- 
снда жонлан 1 иришни ният қилганидангина эмас, кўпрок қониқ- 
ма1а1пик-лан яна мавзуга қаГпади. Яъни, фикримизча, аднбдра- 
машк достондан хам, либрсггодан ҳам егарли қониқиш 1уйма- 
ган, туя олмай қолшн. Нега?

Кснинроь,, 1945 йил кузнда, Ўзбекисгон ёзувчнлар уюшма- 
сида М.Шайхзоданинг «Жалолиддин Мангубсрлн» грагсднясн 
бўйича ўтказил! ан мунозарада сўзлаган нутқида Ойбек либрст- 
то сзилган иай ши эошб: «... шароиг, ҳа гго тасвирланган воқс- 
азшр шрихий фак1ларга мувофиқкслмаса-да, халқни Вашн учун 
фидокорона кураипа руқлантирувчн асарлар сзишни талаб 
қнларли. 1941 йил охирнда, штлсрқўшинлари Москваёнига кс- 
либ қолшн бир паГида, кишиларимизюра! пга янгн куч, галаба- 
га ишонч баииилайднган асар ксрак эди»', — деган эдн. Дарх.а-

;I
' Ойбск Мукаммал асарллр тўапамн. 20 юмлнк Т 20. - Т. 1985.07-6, Бу 
срлд ня буи.чам КСЙННП1 ўринлардагн 1аржималар макола муагинфиннки
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қнқаг, либретю — уруш давриншн «ижп1моии 6уюр1ма»си1а 
(айтшн зарурки, бу «ижтмоий буюртма» адибнпнг қалб амрига 
тўла мувофиқ келарди) «лаббап» тарзила ёзшнан асар.

А.Потебня фнкрича, агар ижодкор муайян бир фикрни ифо- 
далаш, нсбот лаш ёки снн1 днриш учун қаётдан мисол олса-ю, шу 
аниқ мақсадга интилса, у — олим, воиз, валий, асло санъаткор 
эмас. Агар у, мисолни олгач, унн тасвнрлашнинг ўзидан завқ 
олса, шу завқ кучн билан унга қаёгийлик, аннқлик ба.хш этолса, 
ўша мисол мақсад қилиш анадан-да кўпроқ (қатго, мақсад қилин- 
маг ан) нарсалардан сўйлашн муқаррар1. Шунга ўхшаш, Ойбск 
аввалдан белгиланган мақсад бнлан либрстю1а қўл урганкп, 
тарихий матернал унинг учун бир восита эди, холос. Шу боис 
қам асарда публицисгик руқ устивор, тарихий мазсриал гамоми- 
ла мақсадга бўйсундирнлган — асар бир зарбда ёзиб тугатилган, 
мақсадга эришилган. Бироқ асар устидаги иш жараёнида зари- 
хнй материал жонланиб улгурган, у билан ггжодкор орасила лиа- 
логик муносабаг(М.Бахтин) вужудга кезгг ан, демакки, энди ма- 
тсриал ижодкор нзмидаги воситапгна бўлмай қолди — адиб унн 
тасвирлашнинг ўзиданоқ завқтуя бошлади. Дйни шу нарса Ои- 
бскни яна мавзуга қайтаради, аниқрогн, мавзудан чиқишига изн 
бермайди — тарнхий матсриалга чуқурроқ шўнгиш, унн чина- 
кам эстетик мушоқада қилишга ундайди. Таъкидлаш жоггзки, 
шу хил завқнинг мавжудггиг и — нжоддан қониқиш хосил қилггш- 
Н1гнг асоси, муқим шартцдггр.

Авва.тг гг фаслда айтдггкки, ггжодкор ў гмггшшг замоггаси орқ- 
али ггдрок этадгг, ўтмггш замона нризмаси орқалгг гавдаланади 
Богггқача агпсак, ггжодкор гарнхггй воқеликни замонасггдан ан- 
доза олган қолдагина бадггий гавдалантггра оладгг Нсгакгг, у 
ў гмиигда яшаб кўрган эмас, унггш қаёг қақидаг и. ггнсон, ггнсон- 
лараро муносабатлар (кенг роқ олсак, умуман. иж гимоггй муно- 
сабатлар) қақггдаги тасаввурларгг замонасггда шагспланг ан. Яьнгг. 
фактлар ўтмггшдан олггнгангг қолда характсрлар галқпни, қаёт ий 
қолаглар гасвггрггда ижо;гкор ўзинггнг қаёгггй гажрибасггга таяна- 
ди. Демак, ижодкор тасвггрда замонасггдан нечогли узоқлаб ксг- 
масгггг, бадиггй галқинда ундан гамоман узгглггб кегггши мумкггн 
эмас. Шунг а кўра, тарггхий мавзудаг и асар айни ггайтда замона-

1 Погсбня Л Л. Э спчнкя и п о л и к .1 -VI 1Ч76.С 35.Г
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вий асардир. Бу фнкрнмтнн ўзгачароқ йўсннда асослаип а ҳара- 
кат қиламнз. Маълумкн, алабиётшунослигнмизда «мавзу асар- 
да гасвирланган ҳаст материали билан унда қўйилган муаммо- 
лар жамини ташкил қилали» тарзилат фикр усгиворроқ. Ҳолбу- 
кн, мавзу ва нроблема бир-бирига узвий боглиқ, бироқ бошқа- 
бошқа тушунчалар. Шу боис қам адабиёгшуносликда асарла 
қўйилган муаммоларнн проблема, қаламга олинган қаёт мате- 
риалини мавзу лсб ажратиш анъанасн қам мавжуд ва бу, бизнин- 
гча, зўгрироқ қам. Табиийкн, нжод жарасни нуқгаи назаридан 
нроблсма бирламчи: санъаткор ўз қаёт йўлида муайян муаммо- 
ларга луч келади, уларни ўзи учун қал қилиишек ўткнр зқтиёжни 
1-уяди. Сираси, айни шу эқтиёж бадиий ижодга туртки берувчи 
бирламчи омиддирки, бадиий асаргог «эқтиёж фарзанди» (А.Ори- 
пов)дейшшшн бежиз эмас. Проблема мавзуни белгилайди, нега- 
ки, ижодкор ўзини қийнаган муаммоларни бадиий ндрок эшшга 
энг қулай имконият бсра оладш ан қаёт материалини қаламга 
олади. Тарихий мавзудаги асарнинг замонавийлит қам айни шу 
нарса билан — проблеманинг ҳар вақт замонавий (ёки замон ту- 
шунчасидан юқори — магоу муаммо) бўлишн билан белгнлана- 
ди. Жумладан, Ойбек ўзинннгурушга, фашист босқинчиларига 
муносабазини ифодалаш учун жуда қулай магериални — Торо- 
бий бошчилигидаги мўгул босқинчиларига қарши кураш воқса- 
ларини ганлади. Мақсад аниқбелии1ан1ан эдн, бнроқ, юқорида 
айгдикки. лнбрегтони ёзнш жараёнила муаллиф бнлан тарихий 
магериал ораснда диалогик муносабат вужу/иа келди — мате- 
риал мақсад қнлинганидан кўпроқ нарагларни сўйлай бошладн. 
Дейлик, Ойбек рсалиег саньат кор сифатида асарда қўзюлон са- 
бабларини, халқда босқинчиларга нафрат уйютган омилларни 
кўрсагиши лозим эди. Кўрсатди. Табиийки, асарда жонлан ги- 
ршнан омиллар, аслида, адибнинг ўз замонасшта у ёки бу тарзда 
кўрган, гувоқи бўлган қаётй  қолатларнинг ўтмишга проскцих- 
си эди. Жонланган гарих энди адибга ўзини қийнаб келаётган 
муаммоларни бадиин идрок этиш, замонасинн англаш ва уша 
муносабат билдириш и.мконини тақдим қилаёшр. Шу бопс қам 
Ойбек конкрег мақсадга қаратши ан либреггони ёзишнинг ўзн 
билан қаноат қшюлмай қолади — яна ва яна мавзуга қайтади. 
Сираси, биз бу ўринда Ойбск истеъдоди габиатш а хос холат нп 
қам кўришимиз мумкин. Маълумки, Ойбск ўзшта қассос лирик 
ва юран эпнк гафаккур сохибини мужассам эи ан саньа!Кор
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эди. Унин1 ижодий 1адрижи.К1 лидбар шеърлару дмсюнлардан 
романга ўгшиани, конкре! матсрнални (масалан, Нанонй мав- 
зуси) аввалита лирик мушоқада тгиб, сўн1 эпик 1алқинга кн- 
ришгани бунин! срцнн далилидир.

Эпик кўламнинг кснгайгани «Ғалвирчи»нин1 и.'1к сақнала- 
рини драмашк досюн ва либрстюнпнг илк кўринишларита 
қиёслансаёқ яцқол кўэга ташланадп. Драмагик досюн билан 
либрегтонинг Ш1к кўринишлари бпр-бирнга дсярлн ўхшаш: қар 
иккисида қа.м бақор фасли, булоқ бошига ксшан қншарнин! 
ишқ-муқабба > қақшта сўэлашишлари, Жамшш билан Ёд| орнин! 
учрашуви...— хуллас, нисбатан осойишга қишлоқ қасги гасви- 
ридан бошлана^ги. Вундан фарқ қилароқ, «Ғалвирчи»нинт илк 
сақнаси Торобийнинг: «Лжаб эамон! Ўйласант тарс ёрилиб ке- 
тасан. Ўйламаашкка илож йўқ: фнкр кславсради, қайнайвсра- 
ди. Ҳар бир ўман кун юракниш бир парчасини огулаб кета- 
ди...» қабилида1и мушоқадаларидан бошлантанки, қақрамон- 
нин! эамон, қасг, инсон ва унин| гақ<тири қақида! и ўйлари ўқув- 
чи (томошабпн)ни ғоявий-қиссий жиқатдан асарни қабул 
қптишга тайёрланншга ушювчи дарак. ол;шнда1 и жи.стий 1ақ- 
лилдан ўқувчи (юмошабин)га бсрилган аванс гўс.

Қўэғолон! а турткн бер| ан воқеа либрегго ва досгонда дсяр 
ли ўхшаш: биринчисшта мўгуллар қишлоқ ақлидан ўлган улуғ- 
ларинин! қабрша қўшибкўмишучунёшқиэларни |алабқилиш- 
са, иккинчисида Чиғатой учун «савю» («бсш-ўн қунарманл» ва 
яна «хон| а бир нсча қиэ, сулув бўлсин, ёлғиэ сулув») 1Ш1аб қнта- 
дшшр. Ҳар икки асарда қам нисбатан осойишта қиштоқ қасги 
гасвирининг бу сақналарга алмашиниши ксскин конграсгли- 
ликни юэага комирадики.бу нарса уларнинг иублицисшк руқи, 
апнелягив мақса.ч (яьни, ўқувчш а гаьсир ўткаэиш) стакчилши 
бшшн иэоқланади. Яьни, бу ўринда ўқувчи (томошабин)нин1 
жонлашан ўшиш билан эамонаси ораснда аналошялар юпи- 
ши. мўгу.'1лар1а нисбаган нафрагинн осойишта қасмна рақна 
сод| ан фашис1ларга кўчиршпи кўэда тутилади. Тўгри, бунгача 
қар пкки асарда х.а.м мўгул мсшлоси оқибатлари нсрсонаж ти- 
лштан (бирида дарвеш, иккинчиснда гадо), унинг фоже 1ақди- 
ринисўйлаши орқали кўрсатилади. Бироқ драмашк сюжс! бун- 
дан оргигша йўл бср.майди — воқсаларниш шшиа гли ривожи 
эарур. Жумла,тан, сақналангшрилган либрст юда Жа.мила То- 
робимниш қиш қи.тиб (бу ўпариш сўнпи вариант.та киришл-
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I ан) бсршианкп. бу қам лраматик конфашпни ксскиш1а111П1риш, 
ноқсалар шиддагини кучай шрннн а хишат килали. Бошқа бнр 
томони, ^там ол. илк сақналардаги қаршапаигиришнинг ўзи 
қўзголон бошланпшини асослашга камдск кўрингандирки, бун- 
га Торобийнинг шахсий могивн қам қўтш1ади.

«Ғалвирчн»да, юқорила айтилганилск, нисбатан осойинпа 
қишлоқ л,асгн қам, икки ёшнинг муқаббати қам зуширнб қол- 
лирилалн, тўгрилан-тўгрн асосий масалага — мусгамлака 
шароигилаги халқнин! забун аҳволини кўрсатишга ўтнлали. 
Торобий успахонасша кслган Ўрмон, ксйинроқ кслиб қўшил- 
ган Маржошшр билан суқба глашаркан, ўқувчи (томошабнн) кўз 
оллила истило лаҳшатлари ҳам, мустамлака хорликлари \ам  
намосн бўлади. Ва шу асно устахонага Огаш чол кириб келали: 
унинг ўглини «оқар сувда чўмилгани» учун ҳибсга олганлар. 
Шунннг муҳокамаси бўлиб турган маҳал ўз наздида «қуг ха- 
бар» билан мўгуллар хизматадаги мансабдор қайтиб ксладн- 
да, Огашга ўглининг оюд қилиниши эвазига набираси Бодом- 
ни қокимга гортик; қилишни таклиф этади. Мансабдор наздида 
хайрият бўлмиш бу таклиф Огаш учун — .ҳацорат, чолнннг виж- 
дони қайнашш: «Қани инсоф, қани адолат? Ўзоқ йиллари икки 
ўглим қўшчек бўгизланди. Бнр заргар иннм тириклайин Ўқтой 
хоннинг юргша қул қилиниб қайлалли, у қам ўлгандан баттар- 
р<гқ бўл;»«. У вақглар бошқа вақг эдн. Биз св эдик, талон-босқ- 
ишшлик замони эди, иг эгаеини таннмас, қар ким бошша ксл- 
I ан номаъқулчиликнп қнлар эди. Шақарлар куйди, қиишоқлар 
яксон бўлди, далада экинлар тупроққа қоришдн. Эндн-чи? Бнз 
Чшатойхонниш раияшмнз, хонимизга қафга ўтмай қар хил 
солиқларни тўлаб турибмиз. Эш1и бу қолибдими? Отасннинг 
йўқ гуноқи бадалига унинг қизини — набирамни қўл и н п та  
гугқизайми?»

Юқор»ша аГпликки, ижодкор ўгмишни ўз қасгий гажрибасш а 
1аяниб жош1аншра;1и, зарихий мавзудаги асар проблсмаси қар 
вақч замонавий, лсб. Шундан кслиб чиққан ходда Оташнинг 
гапларнга разм солинса, булар, аслила, Ойбекни қийнаган савол- 
лар эканлиг иии аш лаш қийин эмас. Оташнинг эътирофича, гпа- 
лон-б(КҚинч1пик зямони» ўтиб, халқ «Чигатойхон раиязи» бўл| ач 
қам зулм, зўравошшк гугамаган. Лгар бу қолни Ойбск замонш а 
кўчирсак, инқшлоб ва гражданлар урунш лавридаги қирпгнбаро! - 
лар гугаг ач қам қамон зулм, зўравошгик қукм сураспан 30-йил-
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лар назарда тупш анн анпшшнлади. Лзшиқса, «отасининг тту»̂  
гуноқи» бадалнга қизини олиб ксгиишари исгасак-ис1 амасак мна 
машъум қатагон сиёсатини ёдта солади. Ахир, Ойбек ў»шаб то- 
пилган аибловлар б>шан жувонмарт қ>и1ин>ан оталарнинт кўиини 
шахсан ганиган, болалиги қамоқ ва сургунда кечаёпан «халқ 
душманлари»нинг сағирларини билган; «отасннинг йўқ гуноқи» 
учун зугумлар кўрган Зарифахоним б>шан бнр умр ёстиқдош 
бўлган. Буларнинг барини кўрган, қатагон захмини қачби ва ву- 
жудндан ўтказиб кўрган Ойбскниш замонасш а қарата «Қани ин- 
соф, қани адолат?» дейиши габиийдск кўринади бизга. Ллбатта, 
«отасининг йўқ гуноқи» қабгшидаги талқин ўша давр учун улкан 
жасорат эди. Бироқ, бизнинпш, Ойбск ижод онларида асарниш 
шу қолича эълон қилиниши ёки сақналаштир>шиши мумкинлиги 
қақида ўйламайди қам — у ўзиш1 қи>гааган муаммоларни >шрок 
қнчиш, дардини қогозга тўкшн б>шанг>гаа машгул— чинакам ижод 
қўйнида.

Қўзголонга туртки берган воқеа «Ғалвнрчи»да ўз> ачароқ 
талқин қипинали, дедик. Тўғрн, сиртдан қараганда қар уча- 
ла асарда хам воқеанинг моқиятн ўхшашдек. Фарқ шуки, 
достонда қизларнинг олнб кетилиши хоннинг кўнгнлхуши 
учунгина, либреттода мўгулларнинг жоқилона дафн маро- 
симлари учун, «Ғалвирчи»да эса «отасинннг йўқ гуноқи» ба- 
қона қокимга тортиқ қилиш учун. Юзакн қараганда арзнмас- 
дск кўринган бу фарқ талқинда жиддий ўзгариншарни кслти- 
риб чнқаради. Лввалги қар нкки асарда мўғуллар ўн чоғли 
қизларни олиб кегадиларки, бу ўринда кулфат кўнчилик бо- 
шига ё> илганини гаъкидлаш муқим, зеро, айн>1 шу нарса «иж- 
Iимоий буюрз ма»дан келиб чиқувчи муаллиф мақсадш а мос. 
Кейин! ис>ша эса офаг биргина Оташ хонадонига ё> >шадики, 
муаллифни қийнатан муаммоларни бадиий идрок этишга 
шуниси қулайроқ:

Маш абдор; Қиз учун эрга! а ксламиз!
Ма.\муд Кўрамиз.
Мансабдор: Сенинг ишин! эмас!
Ма.умуд: ЮрI нши — қаммамизнинг ишимиз. Огаш оIаннн! 

бошша гушган қора кун эрта! а менинг с бошқа камбағалнинг 
бошша |ушуни аниқ. (Халққа мурожааг қилароқ, қўл кўгариб) 
Яктан бзш арин!, қақ — бизники».

80

www.ziyouz.com kutubxonasi



Сирэмаски, цагаюн сиёсагиниш амалш ошишцца «томоша- 
бин» бўлиб туриин ашна яраган халқннн! -ла хиэмаш бор. Мангь- 
ум 30-йилларда сохэа, кўпинча ҳагго курак;га турмайдиган айб- 
ловларбилан нс-нс одамларнин! сстиси қури шлмади. Халқимиэ- 
нинг сара фарзандлари омманинг «бетараф кузатувчи» бўлиб 
гуриши орқасида битта-битта тсриб кстилди. Ўзганингбошига 
гушган кулфагнинг [увоқи бўлганларнинг аксарияги, очиқ-ош- 
кор ноқақлиқдан виждони ўргаса-да, нарн борса нчида ачнниб 
қўГии, шунинг ортшчаноқ ёқасига туфлаб «Л.чқазар! Ўзидан кс- 
либ ўзидан кетсин» дся қўрқув-ла ният қилолдн, холос... Ойбск 
буларнинг баринн кўрган, бундан изтироб чеккан. Ва кўргаача- 
рига зид ўлароқ, асарда у қандай бўлиши кераклнгини кўрсат- 
моқчи бўлади гўё: Оташнинг бошига тушган кулфатни аригаш 
учун халқ қўзгапади. Зеро, Ойбек қам Оташ агнгари «Эддан куч- 
ли нима бор жақонда? Хон қам, қоким қам, бек қам эл олдида 
чумчуқдай бўлиб қолади, агар эл расо свқурлик қгглса...» деб 
ишонади. Бежиз элнгшг қудрати «расо ёвқурлнк қилса» шартига 
богланмайди — айни шарт Ойбек замонида бажарилмаган, фо- 
жиа.ларнинг бнр шгдизини адиб шунда кўради. Элнинг бу маш ь- 
ум даврда! н қоли Бодом гилндан басн қилинади: «Ундай бўлса, 
улус нега бунча хўрликка чидаб ётади? Улуглар эл огзидан оши- 
ни юлиб олади, киссасидан тангасини қоқади, уради, ўлдиради, 
осади... Яна қамма ўз бошига, ўз ўшга ўзи қоврилиб юравсра- 
ди...»

Шу ўринда яна бир фарқли нуқтага эътиборни торттпмиз 
кслади: достон ва лнбретгода қизларни бсвосита мўгуллар олнб 
кстсалар, «Ғалвирчн»да бунга мўгуллар хизма гидаги мақаллий 
мансабдор чогланади. Қнзигн шундаки, пьссанинг қатор ўрин- 
ларнда айнн шу масалага ургу бсрнб ўттппан. Илк бор Оташ 
ўглиниш қибс қшпшганнни айтганида, Маржон шошиб савол 
берадн: «Мўгулларми, ўзимизникиларми?» Оташ эса бунга жа- 
вобан куйиниб айтадикн: «Узимизннкилар... Э... қаммаси бир 
I ўр эмасми?..» Маълумки, мустамлака шаршгшда халқ нчида 
эолимларнн «ўзимизникилар — ўзгалар» тарзида ажратиш бор 
нарса. Лйни шу хшч бўлиннш (яъни, нафси учун халқининг душ- 
машшрнга хизмат қилувчилар)нинг мавжудлиги мустамлакани 
бардавом Э1увчи муқим омиллардан эканлши қам аён. Шуни 
ўткир қис қилганидан бўлса эқтимол, халққа ўзиникидан кач- 
1ан зулм огирроқ ботади: нима бўл!анда қам уларни ўзиники
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деб билали, ахир, уларнннг-ла бир кун келиб эсини ганиб олишн- 
га, инсофга кслишига умил қиладн. Маржонниж сўраш иангн- 
лаги қаяжони («Мўгуллар бўлснн-ла!» лсгандек гўё), Огашнинг 
хафалиги қам шунлан. Торобийнннг ўзи қам, гарчи у синфий 
қушёрроқ (бу қақда қуйироқла тўхта.чамиз) кўринса-ла, шу хил 
қисдан холн эмас:

Ма.умуд. (Мансаблорга томон иккн қалам ташлаб). Бск! 
Лк/(ак сабр қилннг. Арзим бор... (Мансабдор ижирганиб, кибр- 
ли вазиит ола,чи. Махмул давом қшпа,'ш сўзида). Бш1асизми. сиз 
қам шу қишлоқлнкснз, қаммамиз бир элаг — бир уругланмиз 
Бу алгов-далгов замонла сиз кўтарилиб қолдннгиз. Толс ёр 
бўлсин! Лскин улус бнлан, раият билан яхши муомалада бўли- 
шингиз ксрак.

Мансабдор. Мана қали айтдим-ку, мен қар вақт ёсо ва ша- 
рна г йўлила юраман...»

Табиинки, бу энизол қам Ойбск жуда яхши билган 30-40- 
йшпар воқечигилан андоза олиб ярагнлган. Зеро, Ойбек «ал- 
гов-лалгов замонла кўзарилиб қол!ан», ихтиёрига бсрилган 
ваколатдан ўзинию ўзлипшн унуттан, «лўшшсини ;1сса калла- 
сини келтиришга» қар вақт қозир ўнлаб, юзлаб амалдорларни 
кўр| ан, улардан зада бўлган. Шу бонс қам шўронинг бюрокра- 
П 1к тизимнда егишпгн, маъмурий-қўмондонликдан ўзга бошқ- 
арув усулинн билмаган ўрта ва қуйи бўгин амалдорларнга хос 
хусуснятлар Мансабдор қиёфасила ўз аксини топадн. Жумла- 
лин, бу нав амалдорлар1а хос қадаанла қукума тнн псша қшшш, 
қукумат номи билан лаглага қшшш Мансаблорнннг хап и-қара- 
казларида қам кузатиладн. У гурур бнлан ай галики: «...бнз хо- 
қон нбн хоқон Чжатойхон қазрагларинингмалашкфимиз. Биз 
улуг Чин1 из қурган азамат лавлагда алолаз, осойишгалик, фа- 
ровонлик ўрнагиб, салганатнинг равнақига жонбозлнк қила- 
миз». Бснх I иср хоқонлар исмн ўрнш а «Ленин», «Сгалин» сўзла- 
рини қўйиб, қайратдан сқа ушлайагн киши'. Қарзнг, Мансаб-

1 'Зьтиборли жихпти шундаки, «1Цнт народа» пьссасидатн саркарда Иади > 
иўсниннг «Великнй Чингнэ, умирая, завснцст нам власть над вами. М и свяю  
храним тавсг вслнксно кагана. С'мср>ь тому, кто нойлёт протнв нас», — де>ан 
гапи сам шуи|д монанд жараш юпадн. Зсро. унда яам м11ннпп»ни «Лешшвга, 
«вслнкин каган»нн «вс.тикм11 вождъта алмаштирилса, кифоя: обрат оршла 
«улу> Лснин яаснятип! содш(.тик» хакида [амиришни канда қилмаган катта- 
кнчик расбарлар бўй кўрсагавсради
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дорўзинмн! «улу» Чмн! мз(Лснмн) қурган азамаг давлат» ранна- 
қмга хизмат қмлмшм лозимлнгинм, айни пайтда, «Чигатойхон 
(С галин) қазра тлармнмш малайм» экан.1ш мнм эьз ироф этасгмр. 
Ижод онларида зармх гагушм этаётган сўз айтиш нмкония гмнмнг 
бснгцоя кснглиги, ўтммш бмлан замонасм орасидаги мушгарак- 
лмкларнм кашф этган Ойбск қайратм бмзнмкштан чандон оргиқ 
бўлган эса, эқзимол. Ллбатга, бу хил муштаракликлар асарда 
ажлаш ан қолда кўрсашлиши қам, гайрмшуурмй гарзда юзага 
чмқмб қолмши қам мумкмн. Бмроқ агар бадммй асар эқтмсж мақ- 
сулн ўлароқ яратш1а,тм. дссак, у қолда англашднлмк момскги 
кўмроқ эканлмгинм тан олишимизга |ўг рм ке.чади. Тўгрм, Ойбск 
айнм шу хнл фмкрни ифодалашнм кўзда тутмаган. қатто, мжол 
онларшд қадар бу фмкр хаслига келмаган бўлмм1И қам мумкин. 
Бироқ модо.ммкм у тарихий матсриал восшаснда замонасини, 
ундат и ўзиш! қмйнаган муаммоларнм бадммй мдрок этаёпдн экан. 
бу жараснда янгм фмкрлар, қарашларнмнг туғилиши, эскмларм- 
нмнг гақрмр ҚШ1МНММШ табиий. Зеро, эпмк характердаги бадммм 
мжод — воқсликни бадимй идрок этиш орқали у қақда1 и яхлмт 
концспцмяни шакллан гмрмш ва мфодалаш жараснидмр.

Юқоридагига ўхшаш, мўгулларнмнг юргммнзда олиб борган 
мус1ам.лакачилмк сиссати тасвмри билан шўро қукумагинмш 30- 
йшгчардаш ичкм сиссати ўртасида қам муштараклнклар кўзга 
1ашланадн. Жумладан, Бухоро қокммм Мақмуд Ялавоч Торо- 
бмй бошчшммидатм қўзголоннмнг авж олмб кстишмда мақаллмй 
амалдорларнмн! ўзлармнм айблабдсмдмкм: «Лйб ўзлармн! изда. 
Яранм кссиб ташлама! ансмзлар. Мақмуд қўлмнтмзга тушдими, 
усзалик билан унм жақаннамга юбормш ксрак эди. Бопошқсмз 
қол1 ан халқ бмр подага ўхшаб, ўз-ўзидан тарқалиб кетар эди. 
Сизсиёсагниш бу чуқурдасгурмнм қўллай бшгмагансиз...» Маъ- 
лумкм, Ялавоч айтастган «смёсашмш чуқур дастури»нм қата- 
гонни амалга ошмрган шўро смёсатчиларм гўкис қўллагашшр: 
халқниш сзук вакиллармнм мақв этмшдан мурол унм маа1ан 
гомон1 а бошлаш мумкмн бўлган пода: а айлан гнриш, қмсмат га- 
ча ўз мзммда ушлаб гурмшдан бошқа нарса эмас эди. Ялавоч 
таькшшайдмкм, «смёсагнмнг чуқур дастурм»нм амалг а ошмрмш- 
га қали қам ксч эмас. Шу бонс қа.м мажлнсда қатор талбирлар 
м1Ш1аб чмқшчадм. Жумладан, Ялавоч Шайхулмсломга «элга ваъз- 
насиқат қмлинг, «Торобий — лажжол, мблмс лаин», дснг. Унга 
мурш1бўл1анларнм кофмрликка чмқаринг...» дея топшмрмқ бс-
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радн. Табиийкн. а! ар Маҳмудни — дажжол, ун! а )р! аин анлар- 
ни кофир дсб тьлон қилинса, авомнинг аксариягнча унга бўлган 
ишонч, ихлоссўнади, ҳеч йўқ шубқа, иккиланиш пайдо бўладн. 
Маълумкн, шўро снёсатчиларн қам шунга ўхшаш йўл тутган- 
лар. Улар спиштирган «халқ душманн», «чет эл жосуси» каби 
қатор тамгалар, матбуотдагн чиқиппар, махсус уюштирилган 
ми гннглар/ча сўаланг ан «огашин» нупутр оммага гаъснрсиз қол- 
магани. шубқасиз. Кўпчнликнинг бу хнл найрангларга учгани, 
сохга айблонларга дилдан ишонганлари боис қагагонни маьқ- 
уллаганлари ҳам снр эмас. Ялавоч қўллаган тадбирлардан яна 
бнрн шуки, у Торобий лаггрига ўзининг одамларпни — хуфялар- 
нн қўйган, мақтаннб ай гадикн: «бизнннг кўзларимиз у ерда ови- 
нн қиднриб юради». Табиийки, бундан цам хуфиялик, чақимчи- 
лик авж олган, учинчи одам қўшилган жойда огиз очишга чўчиб 
қолинган давр, муҳнг сасн' келади. Ниҳоят, белгиланган тад- 
бирларнинг охиргиси — энг дазупаглиси Торобийнингсннглиси- 
дан фойдаланиш бўла,чики, ака-син!Т1л орасша нж|юқ солинадн. 
Ғоявий асосда қардошлнк ришгаларини узиб, жигарларнн-да 
ажрагнб юборишга ин гилиш амалиёги эса, маълумки, қагаюн 
даври;!а кснг кузатилган қоднса эди... Алба гга, умуман мусгам- 
лакачилик сиссагига хос универсал хусусиятлар мавжу.члнгн қам 
бор гап. Шундайбўлса-да, Ойбек асардаш деталлар, ҳолатлар- 
ни ўзн бшн ан, кўрган ижтмоий му^иьигн олганига кўпроқ ишон- 
гимиз кслади. Нсгаки, юқорида кўрганимиздск, пьссанинг кўп 
нуқзазари бизга нсгасак-истамасак юртмизнинг яқнн ўгмншн- 
даги қодисаларни эслатавсради.

Юқорида айгдиккн, Оташнинг ўглини «оқар сувда чўмил- 
гани учун» қибсга олдилар. Огаш бу хабарни сгказган чоқда- 
ги Ўрмоннин1 рсакцияси эъшборга лойиқ: «Бу қандай чпркин 
қонун! «Оқар сувда чўмилма!» Дининг, йўл-йўрнгинг билан 
ер қаърига кир, ақ, мўгул!» Ҳар қандай мусгамлакачн синга- 
ри, \шгуллар қам ўзларн забг этган юртларда ўзларининг тар- 
шб- қоидшчарнни ўрнатмоқчи бўладилар. Табиийки, бу тар- 
гнбларни қабул қилиш мустамлака халқи учун энг оғирн, са- 
баби, унинг аждодларидан қолган ўз аньаналари, удумлари 1

1 'Эсишнзца бўлса. х\лди шу иарса «Илвоий» романша уам сижднриб 
юбориж ан хчи

84
www.ziyouz.com kutubxonasi



мавжуд. Маланиягн, 1Ь1иқоди, турмуш тарзи каби муҳим нуқ- 
таларда бир-биридан тамом фарқлн нкки халқнннпснгбўлма- 
ган муносабати ассимиляция (яъни, улардан бирининг иккин- 
чисига сингиб кетишн, иккинчисига ўхшаб қолиши)га олиб 
келиши гайин. Бас, маглуб халқнинг янгитартибларга қарши- 
лиги — англанган с англанмаган тарздаги ўзиниш халқ сифа- 
т г и а т  ўзлигини сақлаб қолишга нн гилишдирки, бу ҳам таби- 
ий, ҳам зарурий ва ҳам қонуний ҳоднсадир. Оташ «отасининг 
йўқ г уноҳн учун» деганида ўзича тўла ҳаҳ эдн. Негакн, «оқар 
сувда чўмилиш» саҳройи мўгулларга нсчоғли ст бўлса, иккн 
дарс оралшида яшаган халҳимизучун шунчалик габиий эди. 
Яънн Оташнинг ўгли бор-йўги аждодларн минг ниллар даво- 
мида ҳилиб келган ишни ҳилди — шунинг учунгина гуноҳкор 
саналди: Ўрмоннинг юқорндагича ксскнн рсакцияси шундан. 
Ойбек ҳалб кўзи тийран, нигоҳнни моҳнятга ҳарагган мута- 
факкир нжодкор эди. Унинг тийран нигоҳи «янги турмуш 
ҳурнш» шиори оспьга милла гнинг ўзлигига гажовуз ҳнлина- 
стганини нлгай олди, 1арнх бнлан мулоҳот уни шу ҳарашда 
мустақим этдики, «Ғалвирчи»да айни шу масалани бўргти- 
риброҳ ўртага ҳўйди.

Мусгамлака юргда манфаати шахсиятни ҳар нсдан усгун 
ҳуйгани ски миллий гурурдан бугкул мосуво эканлиги боис ўзга- 
ларнинг таргибо1ини бир нсъмаг сифатнда қабул қш1адшан, 
ўзгаларнин! ксмагасига осонгина кнраднган.'1ар ҳам ҳар вақг 
гонилган Ойбек шундайлардан бирини Тўсннбой гимсолида 
гавдалангиради. Оташ Тўсинбойдан ҳокимлар қошида ўғли- 
нинг гуноҳинн сўраб бсришни ўт инганида у: «Ўглинг улуғ Чин- 
гизхон ссосини буздн, ссонпнг амрини шариатдан ҳам юқори, 
эзгу гугнш ксрак...» — дея рад эгади. Ойбек ўз замонида янги 
мафкурани сингдириш йўлида миллий қадриятларнинг топта- 
лаётганинн, энг смони. унга сшгқи/гидцан бернлиб манқургга 
айланастганларнн кўрали, ҳоднса,чан жиддий ташвшш1ана,ти — 
унга нафрашни ифодалай/ш.

Мазкур масала Ойбскни чуқур ташвишга солганини шун- 
дан ҳам билса бўладики, «1Дит народа» пьесасида бу муаммо 
янада бўрггириб қўйгшадн. Жумладан, Шамсиддин Маҳбубий 
билан Чшаюйхон тўқнаигувининг асосида шу масала ётади:

«Чагатай. Тм видишь не пю, что нужно, мусульмашш В сбор- 
нике наши.х шконов Ясе сказано: нет правдъ! иной, кроме правдм
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монгольской. Монголм оОни вм дш и миро. И нст вьиис нироди 
монгольского.

Махбуби. А V нас есть свой закон. До того. как вь/ пришли к 
нам, мь1 жили по-своему и знали свою нривду и свою справсдли- 
вость».'

Олимнинг мантиқли гапларига муносиб жавоб тополмаган, 
унинг .\ақиқати олдида ожнз қолган мўгу;шарга биргина йўл 
қолали — зиндонбаач этиш. Мақбубийнннг гаин асосида «қар 
бир халқнинг ўз ҳақиқати, ўз адолаги бор, бас, у шулар асосида 
яшашга қақли» дсган табиий бир ман гиь; ста,чн. Албатта, маз- 
курсаҳнада «олмй ирқ»даъвосгиаги фашждларга ишора қшшн- 
гани шубҳасиз2. Айни иайтда, агар юқорида! и мулоқазалари- 
миз контекстида қаралса, яна Ойбск яшаган ижтимонй муқггг 
билан боглиқлик бор дснишга қақлидскмиз. Зеро, «нет прав;ш 
иной, кроме правдь! монгольской» қабилидаш даъво «Прав- 
да»да эълон қшшнган қақиқатгина ягона ва олий қақиқаг» дсб 
бшпган тузумга ҳа.м хос эди.

Тўгри, асарнинг қамкорлнкда сзши ани бу фикрга нисбатан 
андак шубқа уйгогнши, ун1а «Ғалвирчшпа каби сшташмаашк 
лозим, дсган эътироз тугдириши табипй. Бироқ шу йўсин ўйла- 
шимизга изн берувчи бир қатор асосларимиз қам йўқ эмас. Авва- 
ло, Ойбск қамкорликка қадар бу мавзуда иккш а асар яратган ва 
учинчиси устида ншлаётгвн эди, бас, унинг ижодий гажрибаси 
қамкорликда етакчи бўлиши табиийроқ. Пккинчидан, А.Дсйч- 
нинг гақдир тақозоси билан бир муддат Тошкснгда яшаб турга- 
нинпнг ўзи ижоднй қамкорликка омшг бўлолмайдн, бунинг учун 
икки адиб орасида маънавий-руқий, фикрий яқишшк, қара1Ш1ар 
муштараклигн қам зарур. Иккала адиб томоншшн пьссани сзиш 
қақшга шарттюма гузишни сўраб бсршнан аризада, жумладан, 
шундай дснилади: «... когда ставньгс сьшь! узбскского народа 
илечом к плечу сдругнми народами Совс1ской С1рань1сражают- * 1

1 Холмсликка иутурпмаснн. лсган анлишала ушбу асардан олин) ан (ирчаларни 
айнан бсришни маъҳул кўрдик.
1 Бунн ЛДсйч бнлан ҳамкорликла пьсса сшш тўгрнсн.ш бернлгнн ижолий ариза 
^ам |ўла таслнкланлн «Фанатнчнис прнвсржсжш ндсн властвонания нал 
миром. монгольскис восначалннки н правители во многом дают прообрати 
соврсмснних фашисккик «тсорстиков» » Қараш (№бск Мукаммал асарлар 
тўплами 20 томлик Т 20 - Т 19X3,391-6
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ся прогив фашмстскмх варваров. — за;гача писагелей всех нилов 
почтического оружия внушать свосму народу чувства горлости, 
лостоинсгва и чест». Лризада «ўзбек халқининг қаҳрамонона 
ўтмшпига мурожаат қнлиб, шўро томошабннннинг қа.чбини 
гўлқннлангира оладиган» (яъни, назифани уддалапна имкон бе- 
ралиган) образ топш1гани таъкшчланали. Эътибор қилинг му- 
аллифлар гарихга мурожаат қилишлан мурод халққа «гурур- 
и({ггихор, қалр-қиммат, ор-номус» тунгуларини сингдиришлан 
ибораглигинп гаькшшайлилар. Бу зуйгулартса, маълумки, мил- 
лий ўзликнн таннш. танптишнннг асосн. Асарнинт сзнб тугал- 
ланган илк кўриниши кўздан кечнрилса. қақиқазан шу мақсад- 
нинг устивор зканлигша амин бўламиз.

Илксақндча Бухоро қокимининг хазиначнси Кичик Қурбон- 
нннг ўз ўглн — Самарқанлла малраса тақсшшни олиб эндиги- 
на уйнга қайпсгн Бургуг билан суқбати бершгали. Ота билан 
ўгил — бошқа-бошқа олам Отасинннг мўгуллар хнзматида зка- 
ни, уларга қўшилиб ўз халқига зулм қшшш қнсобша давлат 
орггнраёп анидан ўгил эзилади; ота эса буни ўзининг оқилли- 
I и. удлабуронлш ш а йўйиб фахрланади. Халқнинг аянч ақволн 
қақида гаиирган ўглига ота насиқат қиладики, «қар нарсага 
эътибор беравернш ножонз, баьзан атроф|а кўз юмиш фойда- 
лн». Ўгил эса, аксннча, «қалб сўқирлиги кўз сўқирлигндан бат- 
Iар» дсб билади. Ота ўглини Чнғатойнн кутиб олиш гарадду- 
днлаги қоким саройш а бо1Ш1аб келаркан, уни саройга яқиштш- 
гиришни, ўзларинин! қагорша қўшишни ният қилган. У ўгли- 
нннг гаиларини ёшлнкка хос ўткинчн кайфиятга йўяди. унн 
«йўлгасолиб» олишига ишонади Ота янглиш ўйлайли: Ялавоч 
билан суқбат лавомила Бургугнинг дунёқарашн тўла шаклла- 
ннб улгурган шахс эканлиги кўриладн. Табннйки, Ялавоч 
Бур|у гни «ўз оламн» деб билади, шу бонс уни хизматта тайнн 
этмоқчн, бироқ у таклнфни рад этади:

Буркут Я нс сожусь вам. несровпеинь1й правшпель. Книга и 
ка.чам. кусок сь/ра и свсжаи вода — все, чпт ине нужно. Я не 
могу служить поработителям народа.

Махмуд (смеется сочньш, деланньш смехом). Хорош джи- 
гит, нечего сказать Ну, что ж. говори всю нравду. Тьг и меня 
назьшаешь поработителем? Ведь я служу монголам.

Кичик Куроан Молчи, сьгн мой. Не запь/вай. что справеОли- 
вмй Ма.хмуд Ялавич
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Еуркут (перебивая). Справедливьш Ма.хмуд Я.лавач зиает, 
что лучше бь1юь пастухом у  своего народа, чем правшпелем у  
чужого...»

Эьгибор берилса, Бур|уг бирннчи гапила «порабошгелям 
народа» (яъни, сўзма-сўз «халқни қул қ»шувчилар», асар ёзил- 
ган давр контекстида «эксю1уататорлар») дейди, гўё умуман 
эзувчилар қақида гапиради. Ялавоч йшитнинг ннма демоқчи- 
лигини билди, шу боис ясама кулги билан гапиради. Ҳокнмда- 
П1 ўзгаришни сезган ота вазиягни юмша гишга ингиладн, би- 
роқ Бургут унинг гапини бўлиб, мустамлакачиларга хизмаз 
қалишни ўзига ор деб бшшшини очиқроқ англатади. Равшан- 
ки, Бургутнинг бу хил қарашлари мадраса гаҳсили давомида 
шаклланган, демак, мадрасада Мақбубийга қаммаслак. фикри 
озод кишилар оз эмас. Бургу гнинг Маҳбубийга эъзимоди ба- 
ландлиги, уни «буюк инсон», «нури дониш», «башар виждони» 
дея улуғлаши бежиз эмас. Дарвоқе, Чнғагой ҳузуршча Маҳбу- 
бий ғойибона шогирдининг юксак ихлосш а ҳар жиқатдан му- 
носиб тугади ўзини. Олимнинг гафаккур қувваги. ман гиқ кучн 
олдида ожиз Чнгаюи банди қилдириш билан қўрқт моқчи 
бўлганида, у «ссн менинг жпсмимни кишашшй оласан, фикрим 
(руқим)ни кишанлай олмайсан» дся жавоб беради. Ш уб\а 
йўқки, бу — халққа «ғурур-ифтнхор, қадр-қиммат, ор-номус» 
гуйғуларини сингдирипп а хизмат қиладиган образлардан бири. 
Бироқ у ижгимоий буюргмагагина хизмаг қилнб қолмайди, 
нсгаки, у — инсон шаъни, эрки, қақ-қуқуқи дахлсиз юксаклиги- 
ни таъкидловчи образ. Бу эса зогалитар тузум айнн куч1а кир- 
ган, шахс эрки ва қақ-қуқуқн тошалган замонда ўқувчинин! 
ўзини бақолаши учун бир мсзон, эқтимолки, муа.'1лифлар со- 
ғинган ндеал эди.

Тугагилмаган пьссанпш қагор ўринлари муаллнфлар замо- 
насида юз бермиш ижгнмоий қодисаларга муносабаг масала- 
сида яюншлар, дсйишга имкон бсради. Масалан, Кичик Қур- 
бон ўглини саройга бошлаб ксларкан, уша насиқа! қнлиб, 
«қақиқаг-ку» дся хар хил гапни 1апирмасликни 1апннлайдн: 
«Осгереюйся, мой сьш, лишнего слова в Бухаре. Здссь сгень!, 
двсри и потолки имсют ушн. Не расчи I мвай на зна гноа ь рода, 
на вмсокос положсние огца. Знасшь, как юворшся в народс: 
нссчасгного собака досганс! и на всрблюде». Эьшборли жиқа- 
I и шундаки, ЗОйилларда! и «чақимчплик» авж ол! ан муқи I акс
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эпанидан 1ашқари, парчада ашйинлик (яьни, онгли равишда 
замонга муносаба! билдириш) момснти ҳам яққол кўзга таш- 
ланади. Аввало, «камба»ални туянинг устида қам ит қопар» 
мақоли «бахтсизни туяниш усгида ҳам ит қопар» тарзида бс- 
рилганки, бу билан қатағон юҳоси одамнинг кимлиги (эгалла- 
ган мансаби, насаби, кўрсапан хизматлари, партияга мансуб- 
лигн ва ,\к.)га қарамасдан домша гортгани гаькшшанади. Ик- 
кннчидан, қатагон сисса гнни оқ.чаш учун «со1шалнзмнинг қарор 
юпиши баробари синфий кураш ҳам кучайиб боради»' деган 
даьво олдннга сурнлгандикн, «камбагал»нинг «бахгсиз»га ал- 
машгиршпани бу даьвони пучга чнқарадн. Зеро, «бахтсиз» 
аниқловчиси сннф танламайди, сннфнй моқиягни таъкидлаш 
учун мақолнингаслича қолгани маъқул бўларди. Шундай экан, 
бу ўзгариш муаллифлар фикри расмий нуқтаи назардан фарқ- 
ли эканлиги боис киргггшиан. Шунга ўхшаш, «чақимчшшк» авж 
олган муқи I г а муносабат билднришга «дсворнинг қулоғи бор»- 
лигиннн! ўзи кам кўрингандирки, «девор, эшик ва шифтлар- 
нинг қулоги бор» дся кучайтнриб, таъкидлаб айтилади. Бундай 
муносабат эса, ўйлашнмизча, кўнроқ шу муқнтдан юраги зада 
одам руқиятнга кўпроқ хослир.

«Ғалвирчи»да яратилган мўғул хонлари образларн бшшн 
шўро доқнйлари орасида муштараклик кузатилиши қақида 
юқорида ангнб ўтдик. Шунга ўхшаш қол «ЦДит народа» иьсса- 
сида қам бўртиб кўзга таишанади. Чиғатойнинг Бухородаги 
ақвол қақида Илдиз нўсн билан суқбатша диққат қнлинса, бун- 
га амин бўлиш мумкин:

«Чагатай. Так. А много ли этих врагов здссь у мсня?
Илдш-Нойон. Тсбс, царь народов, нс страшнм никакис вра- 

I и. Сильнм гвои войска, и никто не можст одолеть их.
Чагатай. Так. А много ли у меня здссь друзей?
Илдш-Нойон. Друзсй и тмсячи мало, а враюв и одного много.
Чагипшй. Еаш есть один враг — отруби сму голову. Если нх 

много, ш и дерсвьев много для висашц».
Энди биз кўрган мушгаракликларга кслсак. Биринчиси: 

нўённин! Чиғатойга «царь народов» («халқлар шоқн») дея му- 
рожааг қилиши Сгалинга нисбатан кўп ишлатилган «отец на- 1

1 Бу ^а1уца қараш. П сю рики споря! - М 198К .С .291
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родов» («халқлар отасм») иборасмнм ё;м а содадм. Лйнн шу муро- 
жаагнинг образнм англашга йўналтмрунчи сигнал вазнфаснни 
ўташи кўзда тутил1ан бўлиши ҳам, эҳз имол. Иккинчиси: ксйин- 
ги йилларда Сталннга хос бўлган «ўз қасти учун мудом хавфсн- 
рашмдек руҳий хасгалик қақнда жуда кўп ёзилганн маьлум. Дн- 
рим мутахассислар « халқлар отаси»нинг ҳар ердан душман циди- 
риши. душман деб бнлганларини асвснз қиргнн қилишини шу 
хасталик билан изоқлайднлар қам. Бундай одамнинг ҳеч кимга 
ишонмаани и, қар кимда, аввало, душманни кўриши ҳам габи- 
ий, албатта. Пьесадаги Чнгатой айгаднкн: «Я никому нс всрю. 
Все лгут: богатмс и бедние, бек, водовоз...» Бундай одамдан ўз 
ноибига душманларни бнтта қўймай («Лгардушман битга бўлса 
— калласини ол. Агар улар кўп бўлса, уларни осишга дор солиш 
учун дарахтлар ҳам бисёр») қириш қақида кўрсатма бсрилиши 
қеч ажабланарли эмас. Мудқиш қагагон сабабларини та\лил 
қилган муаллифлар юқорндагнча ташхнсни ўшандаёқ қўйиб 
қўйган бўлсалар, не ажаб?! Ниҳоят. учинчиси: уруш арафасида 
«совст қўшинларинмнг снгитмаслшм-ю цс1! бир душман унга чўт 
эмаслиги» ҳақни чўпчак тўқилган, қамманп шу чўичакка ишон- 
тиришга қаракат қшшнган эди. Шўроташвиқотининг шу чўпча- 
гига ишониб гафлагда қолган халқ уруишинг бошидасқ зўр га- 
лафог кўрди. Уруш аввалидаги зўр муваффақиятснзликлар, халқ 
бошига тушган шўришлар сабабларини обдан мушоқада қил- 
ган калласи бутун одамлар — муаллифлар бунн назардан қочи- 
ришлари мумкинми э;ги?!..

Лсарда1тг яна бир нуқгага айрича эътибор зарур. Бургуг Яла- 
воч1а .цомьтагинм айтгач, у ўзи бажараёп ан вазифннинг муқнм- 
лиги, шу вазифани бажариш асноси у ўз халқини озми-кўимм 
1(имоя қилишини айтади. Ҳақиқаган у Илднз нўённн мнсофга 
чақиради, Чигатонни йўлга солимиа қаракат қила,ти Шунмсм 
муқпмки, ньесада мсгилочи.1арнмн1 нафақаг мустамлака ха.чқи- 
га, балки, ўзларига сидқ нла хнзмат қилаётган мақаллмй амал- 
дор.тар| а қам масч назар билан қараши, қақора 1 омуз мунжаба Iда 
бўлишлари гаькидланади. Масалан, маха.тлмм амш1дорлардан 
бири Илдизнўёнга мурожаатқилади-да, хизма! вазифаспга кўра 
юрг кезиши лозимлигини айгиб. дурусгроқ от бсришлирини 
сўрашш Бун1а жавобан Идднз нўён масхаралаб аГпаднкн: «Л 
ио-мосму, для гюркского баскака довольно п ссрого пшака». 
Шуниш ор| штаноқ муаллиф рсмаркасн бсрилашг «Грсдн бухар-
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ских чиноинмкон гул нро1есга». Ялавоч мугулни инсо(|ла чақир- 
(анила. у: «Хозясва — мьг Вм лолжнн исполнять нашу волю»,
— дея манманлик бнлан жавоб беради. Ёки, саройга келиши би- 
ланоц Чига гой нўснни йўқлаб, сўрайди:

«Чигатай. Рассказтай, чтп таешь. Как живется моич лю- 
г)я.и в Ьухаре.

Махмуд (вт тупая вперед). Великий хан. под птпш мудрмм 
нравление.и олагоденствует наша страна.

Чагатай. Я не спрашиваю тебя. Махмуд Ялавач. Я говорю о 
монголах. а нс омусульманах. Пусть ваш пог. если он есть. дума- 
ет о вас».

Кўраммзкм, мўгулларзулми осгнда эзилган мсқнаткаш омма 
қам, уларнинг хизматидаги амадцорлар қам, аа1ида, қисмаг- 
дош. Яъни, бушчан кун гаргибидат биринчи масала «эзувчи
— эзилувчи» тарзшга эмас, «нсгилочилар — мусгамлака халц» 
гарзила қўйилнши керак, лслан фикр келнб чиқади Шуниси 
борки, бу хил галқин аввалдан режалашчнрил1ан. Пьеса сцена- 
рийсша кўра, иккинчи кўринипьча Торобийнннг собмқ ш а\ю - 
да Ўрхонбек билан учрашиб дўС1 |упжии(лари ай1ила,чи-да: 
«От царсвнча до снтовхика — всс должнм объсдиниться для 
борьбм с по.члмми захвагчиками», — дейилади. Ойбек ижоди- 
да Торобий мавзуси галқинида1и 1адриж кузатилса, бошдаги 
ўза кескин смнфнйликнинг ас>а сусайиб боришига амин бўла- 
миз. Достон ва лнбрспода мсцнаткашларнннг бари — ваган 
ОЗОДДИ1И учун курагпчилар, м:цаллий бойлар, амалдорлар. ру- 
қоннйлар — бари мўгу;шарниш иггмфоқчиларн ҳилиб кўрса- 
гилган эди. Эпнк кўлам ксшаГп ан «Ғалвирчи»га Хонбогир об- 
рази киркгилган. Маҳбубий гомонидан юборшиан бу собиц шаҳ- 
эодага Торобий ўзнни кўн қим яқин олмаганидск, бошқа қўзю- 
лончилар қам ушган бирозсгсираб гурадилар. Хонбогир — ис- 
мига монанд богнр, жасур йигит, унинг юраги мўгулларга нис- 
базан ўч, ингиқом қиссибилан гўлиқ. БнроқуТоробнйнннг ксй- 
мн1 и сиссаз нга — бойлар, савдогарлар, амалдорлар мулкининг 
мусодара, ўзларнниш қувгпн қилинишларша қўшилмаГьчи. Гар- 
чи Хонбошрнинг қўшилмаслик сабабини унинг тахт нлинжнда 
эканлиги билан нзоқлаГишган ўринлар бўлса-да, талқинннш қан- 
дай якун тошпни бизга қоронгу. «1Цит народа»да эса залқин ўзга- 
чароқ: Ўрхонбск 6иланТоробиГ| засодифан учраша,'шлар, улар- 
ни мўгулларга нисбазан нафраг, мусгамлакачнларга қарши ку-
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рашиш мақсади бирлашгнради, дўст қнлади. Ўрхонбек кураш- 
да мардлигу жасорат, дўстликда садоқат кўрсатадн. Бироқ То- 
робийнинг кейинги сиёсашга қўшилолмаГии, у билан видола- 
шиб, яна дарбадар қаёгига қагпади.

Фикримизча, замонаси ва замонадагн ўзини англаш эҳгнс- 
жи билан Торобий мавзусига қайтган Ойбек руҳиятидаги нчки 
зиддият «синфийлик» масаласи билан чамбарчас боглик; эдн. 
Аднб тарнх билан жонли мулоқот жараёнида ўзи ишонган гоя- 
нн ҳам, инкилобга муносабатини қам қайза кўриб чикиш нм- 
конига эга бўлди. Юқорида кўрдиккн, у синфийлик масаласи- 
га-да ўзгача ёндашишга интилди, лекин адиб бу масалада ту! ал 
фикр, хулосага келишга, ички зиздия гни бир тараф ҳал қилиш- 
га ҳали тайёр эмас эди. Асарнинг тугалланмай қол!ани ҳам 
шундан, — муаллифнинг ўзак масалада тугал фикрга келолма- 
гани, ўзининг замонаси ҳақида™ яхлит концспциясннн тўла 
шакллантира олмагангша бўлса, эҳтимол. Бу фикрнмизнн «Қут- 
луг қон» мисолида ҳам қувватлашимиз мумкиндек кўринади 
бнзга. 30-йиллар адоггша, жамнят қастндагн му;циш ҳодиса- 
лар шоқиди бўлган, қагагонннн! мудқиш нафасини қар лақза 
туйиб турган Ойбекнннг социалггзм ғояларнга ишончн дарз 
кетиши табний эди. Айни шу хгш руқий қолатда у инқгшоб ара- 
фасидаги Туркистон воқелигини қаламга олиб, юртининг яқин 
ўтмишдагн тараққиёт йўлини бадиий гақлнл қнлди: ўзи қалам- 
!а олган даврда хақиқаган тублик ўз1 ариш зарур бўл1аннга, бу 
ўзгаришни мсқнаткаш халқ амалга ошириши мумкин бўлгани- 
га қайтадан имон келтнрди. Бнроқ Ойбек инқилобнинг нати- 
жаларгшан, 30-йилларда шўро олиб борган сиёсатдан қониқол- 
мас эди. Шу знддияг боис қам у «Қу глуг қон»га 1916 йил воқса- 
лари бгшан нуқга қўйди, инқилобнитасвирламади, уша муноса- 
бапшн ифодаламадн. Фақат 1957 йгшга келиб, борки гшлатлар- 
ни Сталин шахсига агдариш орқали ўласл ан гояга суньий на- 
фас берилгач, Ойбек романнинг мангиқий давоми — «Улуғ 
йўл»ни сзишга жазм эта олди...

Ҳа, Торобнп мавзусгшаги ҳар икки асар қам тупглланмай 
қо.'ши. Албагта, Ойбеютск улкан истсъдод учун муфассап рсжа- 
лари-да |узиб қўйгшган мьесани туг аллаш чўт эмас эди Асар- 
нинг тугалланмай қолгшг сабабини юқоргша ички згшдият би- 
лан игоқладик. Борин1ки. бунга кўриб ўтганимиздск талқин- 
лар имкони мавжуд асарниш дунс юзини кўриши мақоллгн инп
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х,ам к;ўш:п1лмк. Шунла ҳам. бунмн! асосий сабаби, бизнинпа, 
Ойбекнин! ўта ҳалол алиблиги — ижодкор ўзи росгмана анг- 
ла!ан ҳма1арм-ю қалб қозонида облан қамна!ан фикрларини, 
ўзи иллиз моҳиятн! а стиб бор^ан қақиқагларнш ина ифодала- 
шн лозмм.лсган зъшқолда яшаганм билан нзоқланади.

2003 ши

ДУШМАННМ ГАНИТГАН ДУСТ

«Ўпан кунлар» романига киритилган усга Длим қикояси 
қақида жуда кўи фикр билдирнлган. Умуман, сюжст рмвожида, 
ундаги қисмларнин! ўзаро маншқи!! боғланишила, халқ огза- 
кн ижодн ва мумтоз эгшк традицняга хос «дўст» тнмсолннинт 
олиб кирнлишила уста Ллим образимин! ўрни катга эканлиги, 
шубқасиз. Бизни бошқа масала, Л.Қодирийдек мутафаккир 
ннсон айрина ақамият билан чизган ушбу образнннг роман ба- 
диин фалсафаснни, аднбнннг давр концепниясини нфззлалаш- 
даги роли кўпроқ қизиқтнради...

Л.Қодирий ўзинин! нжодий сажияси, характер хусусиятла- 
ри билан, масалан, Чўлнондан ёхуд Физратдан жиддий фарқ 
қилади. Л| ар Чўлпон бшлан Фнтрат 20-йилларнннг ўрталари- 
| »ча қайноқ ижтимоий фаолияз билан машғул бўл!анларини, 
Л.Қоднрий эса, аввало. уларсингари қайноқ фаолиятда бўлма- 
! ани ва тез орада ундан гамом чстлан! анини эътиборга олсак, 
бу фарқ яққол кўзга ташланади. Лй1моқчимизкн, Чўлнон би- 
лан Фнграз нжтимоий жараён ичида яшаган бўлсалар, ижтимонй 
жараён Л.Қодирийнинг ичида янкн ан. Л.Қодирий ижодий эво- 
люциясида воиздан санъаткорга аГшаниш жараёни нисбазан эр- 
тароқ бошлангани, 20-йшшар аввалидаёқ «Ўпан кунлар»дск 
санъат асарини дунё! а кслшра олгани қам бунин! далилидир 
Л.Қодирий табнатан «фаолият кишиси» («дся1ель»)эмас. кўпроқ 
«мушоқада кншиси» («созсрцазель») эдики, физратнда! и шу ху- 
сусияттуфайлигина замонаси унннгучунбошқаларга нисбазан 
эртароқ эстстик объекзза ан.'!анди...

Туғма санз>агкор (бўлиб қам яна «мушоқада кишиси» бўлса) 
кишиларда консервазишшк хусуа^язп усгунроқ кела,ти. Гарчн 
«конссрваI изм» сўзи ўззан инқшюблар асршза бирмунча салбин 
мазмун касб эззан бўлса-да, аслнда, яхши маьнодат конссрва-
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П1ВЛИК тараь;қ|1С1ла жуда муқим — у эскнлик билаи мш иликни 
обдан қиссчашни. уларнин! барча мусбаг ва манфии жиқашар- 
ни қпсобга ол1ан қодла қаракли қшшшни, асга-секиатик билан 
олга сплжишнп кўлла тутали. Фикрнмитча. аЎпан кун.чар»да 
янги лавр КИ11ШСН сифагида тагўчим тгилган Отабск бштан кки- 
ча гиидаги одам — усга Ллим бир-бирига зит қўйшп ан. Ллбат- 
1а, ички ЗИДДИЯ1НИН1 мапжудчши улар орасидаги ппиқи мусгах- 
кам алоқани. яьии, уларнннг жуда қадрдон зканлигпни ннкор 
қнлмашш. Нс1аки, биз назар.та |утас1тан зилчняглиачскгик ту- 
шунчадагн, бу 1\ннинг ичидаг и знлдиятлар бнрлигатир.

Жадидчшшк, маь.чум маънода, модгшюнчилик қам эдн. Жшч- 
лақурса, инсон жамияши ўларгира олади, инсоннн ўзгарттфиш 
орқали жамия гни Ў31 аргирнш мумкнн. лсган гоя ёхуд Муқамма- 
диёр (Чўлпон), Олимжон (Ҳамза) сингарн образлар галқннндан 
кслиб чиқувчи инсон ўз гақ;шринн ўзи ярагадн,тарзндап1 қарагп- 
лар зимнида мошпгюнчгшик из.чари сезнладн. Ҳа, ўчган аср бош- 
ларида юзага кслган шароггт жамиягдапг шахс мақоминн ўзгар- 
шрди, шахсни ггжгпмоиГг-иқ! псодгпг жиқа1дан фао.тчаппирли, 
янпгча, юқоршга айпанимизча фикрлаГшиган одамларни ман- 
донга чиқарди. Бу одамлар ўзг-арган нжтимоий шароигда шахс- 
нинг жамиятдаг и ўрни, маишнй ақволи, кс.чажаги кўп жиқатдан 
унгшг ўзига — ақл-а фокн, гадбиркорлш ню омгшкорлнгш а бог- 
чиқ бўлиб қоласпанини гобора теран қис тгдшгарки, бу нарса 
гафаккур тарзинннг ўзгаришиг а олиб келди. Л.Қодирий та.чқи- 
нгьчаг и Отабек янг ича фикрловчи кгшшларнинг қалдирғоч ва- 
кгшларндан, дсйигп мумкин. Огабск янг иликларни, ўзгарипнгар- 
нн қўмсаб яшаспан, ўзг аришлар ясашни орзу қшшб юрглн одам. 
Унинг акси ўлароқ, усга Алимниж қаёг гарзи, фикрлаш тарзн 
ўзгача — худодан гшгаб кушгалик мсқнатнни қилавсради ва бун- 
г а сарн гурмушн изг а гушнб бораверадн...

Огабек — «хон қизига лойиқ йипгг» экашшш шубқасиз, буни 
марншошгик о1а қ;шр;10нларгг мажлиси қам якдшг эъпгроф этадн 
ва қатю, шгкучрашувдаёқуниш тимсолпда кучлн рақибнп кўрол- 
глн Ҳомид қам буни ошкор тан олмааг-,ча, иччан қис қилади. Му- 
ҚПМ11, Огабск — ўз бақосини бпладшан йш ит, ўз қадрнни балаш1 
қўялнг ан йиг иг. Шу боис қам, 1арчн Рақмат билан суқбатда <ор 
қам хогт1Н1а мужх|шқупабъ» бўлишн лозимлш ггни айгса-да, амал- 
даг иси гшшчаг шчан бошқа бўлди — Кумугпнинг тўй ол;ишагп 
и пг' •эбллри пгундан. Хўи, буни Ҳасаналиниш воқеалар ривожи- 
ни геигагиб юборгани, бсмаслақат совчшгипг-ю Огабекнггнг бе-
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хабар колкиш! а Ггуяишк Бнроқ фмкрмммлмм қунва 1ЛОнмм бошқа 
бмр иукш қам бор: Ҳасан,01и сонмилмк.чам сўш «қуклуғ бўлсмн» 
қмлганида уни лашшиша солганм «камси кмзига'1'» деган савол 
бўлдм, холос Тўғрм, у бир муддаг июшиб қодди, лскмн 1ап ўзш а 
муносиб қиз ҳақмда эканлигинм билгач, «тусида хурсанд ва хафа- 
лиги мажҳул бир ҳолат бор эди. Унашнш масаласм! а қарши туш- 
маташиск, сўнинчиш» ҳам ошкор кш1мидм...» Кўрамизкм, Огабск 
бунм нормал қодисадск қабул қилдн, бу эса униш ўзига бақоси, 
эъшмодм баланолитдан нмшоннтмр.

Қ изит, шун1 а ўхшаш вазии I га усга Алим хикояснда хам дуч 
ксламиз. Фақат, уста Ллимучун Саодат — мўъжиза, холиқннш 
ажиб мўъжизаси. Шу боис узоқ вақт Саода гга о»из солшша 
богмнманди: «Саодагдск қмзга уиланнш бахпи а эришмакни 
ўзимга тасаввур қилолмасднм» дендн, Устаннш совчмсмнм ку- 
тиб турганштат қолаги қам бунм қунваглаб гушади: «гннчий 
олмаднм, ишка қўлим бормас ва бир жойда тўхтаб гуролмас, у 
ердан гурнб бу ерга ўлтнрар, мннг турлик хаёл бнлан довдир 
снфапна кирган эдим бир-нккн бора Саода глар эшиги
ённға борнб келдим <...> совчим чиқибо қолди-ку юрш им ор- 
қамға торгиб ксгди ва олдиға тушнб юрий бсрдим, чунки со- 
вчиға учрашнб қақиқатни онглаш қам мснга душвор кслған 
эди». Совчининг севинчли хабарндан сўнг эса «жнқ тўлган кўз 
ёшларимдан қам уялнб гурмадим», дейди. Отабекдан фарқ қш1а- 
роқ, усга Длим учун Саодатга стншмоқ — Лллоқнимг инояти, 
«жнқ тўлган» ёшлар — шукроналик ифодаси.

Эътнборли жнқати шуки, уста Ллим қикоясини эпштган 
Огабек беихгиёр ўзини мезбони бнлан қисслай бошлайди. бу 
эса, фикримиэча, адибнннгсизу бизга ишорасп, қисслаб кўрнш- 
I а даьва гн. Қиёашб кўрайлик. Уста Ллимниш қикояси мсқмо- 
нини лол қолдирганн шунчаларки, у «қаршмсидаш срга син- 
шбгина счқан мужассам ншқлан кўз узолмай бошлали. Усганинг 
мозийсида эмас, холнда улуг бир маъно кўрар эди. Лммо уннн! 
истиқболида бир бўшлиқлан ў31 а қеч гаи учрата олмаса-да, яна 
улуғ бнр маъно кўргандск бўлар эдн». Хўш, устанмн! «қолила 
улуғ бир маьно» кўрган Огабскка «бир бўшлиқ» бўлиб кўриш ан 
ва шунга қарамай, «яна улуг бир маъно» касб этаёп ан исшқбо- 
ли қанлай?Ус!а Алимнингсўнгсўзларнни эсласак, бунг а жавоб 
топамиз: «Энлшн ўйлаганим фақат қаймимни уйлантириш, 
сўн1ра... сўнгра юзни сруқ қдчнб С ао;1ат қучошга кириш...» Биз- 
нинпа, мазкур жумлаш мкки турли маъно юкланган. Снртлагн-
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си, усга Длим сруг лунс/игн назнфаларини |>кис адо 31иб, мақ* 
шар куни сруг юз-ла Саолат дивдорпга епнпмоқ орзусвда. Туб- 
да1 иси, эҳтимол, адпб учун муҳнмроги ҳам шудир,— фоннй лунс 
саода П1 ун»Ш1 узи кабн ўткинчи, инсон фақаз ўзига тавдир қнлпн- 
ган вази([мларни свдқидилдан адо эпгачгина боқий саодатта эри- 
ша олади, гарзшич и шарқона фалсафа. Э ьтб о р  бсрннг: усга 
Али.м «ўлмоқ» демайдн, «омонапш гошнирмоқ» дсманди — «са- 
олат қучогига кирмоқ» деб айтадн. Фоний дунеда насиб бўлмнш 
саодагни Лллоқнинг инояш дебгнна гушунган ва унннг боқин 
дунсдаги саодатвдан умштвор одамгина шу хил уйлай олади. 
Эқтимол шундандир, Қаноапиоқ мактубнда «Отабск яна бир 
киши билан <...> бирннчи сафимизни олди <...> шақвд бўлди» 
дейилади, бирон бир жойда уста Ллим дейш1майди, шунга қара- 
май ўша «бир киши»нинг Уста Ллнм экаичигш-а шубха қшпув- 
чн одам топилмайли. Зеро, усга Л.чим учун бу қам боқпй «саодат 
қучогнга кириш» йўлидаги яна бир қадамдир...

Манзудан бирюз четладик, яна Отабек мушоқадаларига қа»1- 
тсак. Огабек «ўз исшқболнни шу усганикн қабилидан кўрмак- 
чи» бўлади, лскин бунга «бир «ўлдн» сўзи стишмайди». Чуқур- 
роқ мулоқаза қизн ач эса, қатто ўша сгишмаёп ан «ўлди» сўзи- 
нн қўшқан билан қам уста Ллим бўлиш қийинлигини онглай 
бошлади». Хўш, бунга нима монелнк қилади? Огабекнинг изохи 
шундай: у «Кумуш т омошшан сўкилган ва ташланган эди. Хол- 
букн, Саодат сўкма!ан ва пниламаган <...> уста Ллнм қайин 
отаси гомонидан қайвонча қувланмаган. . ва қайин ота гомо- 
нилан куяв йўлига гузоқ қўйилиб, Саодагни чиқариб олиш фик- 
рига гушвдмаган, яьни орага шайтанат ораламаган...» Ора1а 
шайтанат ора.чагани бор гап Бироқ шуниси эьгиборлики, бу 
ўринда «шайганат» сўзига Огабек бир гурлн, ўқувчи бошқа бир 
турли, муаллиф 1агин бир (урли мазмун беради. Табннйкн, 
сюжет воқсаларнни кузатиб кслаёпан ўқувчи учун «шай ганап> 
— Ҳомил ва уннж қамтовоқлари. Ҳомш1 найрангларидан бе- 
хабар Огабек наздида эса «шайтанат» қайнотасиниж днлша 
ора-чатн: иккинчн унланишша розн бўлгани, тўйни ўз қўли 
билан ўтказиб келпшп қам шундан. Хўш, муаллиф-чи, у қандай 
мазмун юклайди бу сўзга? Лдиб қақрамони чиқар1ан хулоса 
қақида «сўнгги фикрни ул ўйламаган жойдан вдқом қабилндан 
т ўқиб олгон эдн» деб ёзади. Яънн, Огабекнин1 миясига ўрннла- 
шиб олиб то сир очнлгунга қадар эарк тгмаган фикрни аднб 
«тўгчб олингон» деб айгади. Бошқача айтсак, «шайтанаг». ав- 
вшю, Ошбскнинг хаслини забт этган эди. Хўш, нима учун Ота-
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бекдек ннгит «шайтанат»га бўй бердн? Бунинг сабаби яна унинг 
ўзига берган баҳоси, ўзнга эътнмоди юксаклигида. Қутидор 
гомонидан қайдалган Отабекнинг нафси огринди, огринган 
нафс «шайтанат»га хогир қалъасини очиб бердн. Ўзинн камси- 
тилган қисоблаган Огабскнинг «юраги болаларини учирнб кет- 
ган каррукнинг уясидек бўм-бўш», деб ёзади адиб.Тўгри, унинг 
Кумушга бўлган муҳаббаги йўқолмади, лекин Офинган нафс 
уни бугкул исканжага олган — фалажлантириб қўйган эдн. 
Кейинроқ оқила Кумушбиби хатида «икки йил бўйи Мар| штон- 
га келиб юришларингизни мен ўзимча ешдим, лекин топиб еш- 
дим: сизнннг барча машаққатларингиз — душманларингиздан 
ўч олиш бўлгонини онгладим. Йўқса мени кўрар эдингиз...» дсб 
ёзганида қисмангина қақ эди. Қисман дейишимизнннг боиси, 
душманларидан ўч олиш истаг и Отабекда нкки йиллик саргар- 
донликнинг сўнгги кунларнда, душманини таниб олганидан 
сўнггина пайдо бўлди. Кумушнинг ўпка қилганича бор: ахир, 
Отабек у билан учрашиш, муносабатларни ойдинлашт ириш 
пайидан бўлмади-да! Хўш, унда икки йиллаб саргардон юриш- 
дан муддао не эди? Бу савол бир Кумушни эмас, Мнрзакарим 
қутидорнн қам, Юсуфбек қожнни қам таажжубга солиши бе- 
жиз эмас.

Хўн. «сир очилди», Огабек душманларидан ўч олдн, ус!а 
Алим айтмоқчи, «уларнннг тотиқларини хўб боачаб бердм». 
Тақдирниж ўйинини қаранжи, у Огабекни уста Алимга дўст 
қилди, шунинг шарск|)а1Т1дан унга душманинн таннгди. Хўш, 
Отабек бушшн тегишлича хулоса чнқаролдимн? Фикримизча. 
йўқ. У хамон бўлиб ўтган ишларда тақдирнинг қўлини эмас, 
ўзинн, ўзннннг са ьй-қарака гини олдннга қўяди. Хайрихоқ қотил 
хабарннн Қутидорга етказаркан, уста Длим «Ҳаммаси қам тақ- 
дирнинг ншн, амак, бу орада снз билан маним қеч бнр ихтисри- 
миз йўқ» дея уша таскнн беради. Қугндорнннг «Мендан ўзи 
хафа бўлғанбўлса, орага кнши қўнса қам бўларэди»деган қақли 
1аажжубш а жавобан уста Алим лўс1ининг «Ўитчпа ншонма- 
ган ки111и. киши сўнпа кирармиди» қабиипдаги андишасини 
омона! С1каэса, Юсуфбск қожиниж «шунча музьштдан бсри 
нсга мени хабардор қилмадинг?» де! ан саволнга Отабек «мени 
шу в а р т а  1ашла1андўстларимдан кўмаксўрашмаъқул кўрин- 
мади» дея жавоб берадн. Эътибор беринг: қар икки қолда қам 
«мен» олдиша чиқиб, бўртиб турадн Беихшёр ўйлаб қоласан: 
Отабск учун юзага келтан чш алликни қал қилшп муқимроқми- 
ди с огрин1ан нафсни қондиришми'’ Бун1а аниқ на қагьий бир
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жавоб айтнш мушкул кўринали. Нсгаки, нафснинг о>рингани 
шунчаларки, уста Ллимнинг айшшича, Огабек қутилорнинг қизи 
бўлгани учун «суйган хогинидан ҳам кечмакка қарор берган». 
Та>ухирнинг тасодифи боисгина Огабек душманини таниди, наф- 
синн қондирган ҳолда чигалликни ҳам қал қилиш имконига эга 
бўлди. Унинг қутидорга ёзган хатидаги биргина «қайдалган» сўзи, 
Кумушга аталган мактубдаги тафсилотлар зимнида ўша қони- 
қиш қисси сезипиб туради...

Ҳар икки қақрамон севги қиссаларининг бирдек фоже якун 
топиши бунда атайинлик моменги, яъни, қиёслаш ва қиёслашга 
ундаш бор дейишимизга асос беради. Уста Алим Саодатга ети- 
шувини Аллоқнинг >шояти деб билди, ундан айрилганида сўнгсиз 
изтироб чекди, кўзларидан шашқатор ёшлар оқизди. Тақдири 
илоқийга кўнмай илож борми — кўнди, «қолида улуғ бир маъ- 
но»ю юрагида чўнг армон, хаёлида «Саодат қучогига кирмоқ» 
орзуси билан яшади. Шу боис қам унинг изтироби кишини юк- 
салтиради, кўз ёшлари тозартиради, армони нурга йўгрилган. 
Отабек Кумушга етиш бахтини тақдирдан дсмаганидек, ундан 
айрилишини қам гақдирдан билмади: унинг-да юрагида чўнг 
армон бор-у — нурдан мосуво, унинг юрагада нурнинг ўрнини 
задалик, аччиқланиш, нафратэгаллади. Шу боис қам: «Қугидор 
видолашиб аравага чиқганда кўча тарафдан Огабек кела берди, 
келиб отнинг жшювини ушлади ва от устига минган Ҳасаналига 
— «тушинг отдан!» деди. Ҳасанали отдан туиши. Огабек ир> нб 
отқа минди ва қугидордан сўради:

— Отни қайдайми?..» Шу кстгаю1ча бнр йилдансўнггинаТош- 
кенпа кслди, ота-она «огаз очиб ундан ранжий олмадллар <.„> На 
отага ва онаси билан очилиб сўзлашмади <...> Бундан сўнг Отабек 
Тошкандд а қайшб кагмади, бир нсча қайта Узбек ойимннн! ўзи 
Маргалон бориб ксдди...» Зарда кимга эди? Аччиқ ким1 а з/ш? Ога- 
онатами ва ё тақдирга?.. Ма>фира гли Аллоқнинг бандаошаги бун- 
чалар кину кечирмаслик нимадан?.. Б^ндан-да «шайтана р> нафаси 
уфурмайднмн?!.. Калгакюгнгбир учи ЎЗИга гегаркан, иккинчи учи 
кшггак кўгарганга гешайдими?..

Сўзимиз анвалшга уста Алим қикояси адибнин! давр концен- 
ниясини ифодштгдда муқимлипши айпандик. А.Қодирий ўз дав- 
р>шаги,давр кишиларидаги ўзгаришларни мушоқада қилиб, ўзи- 
нинг ақл-идрокию кучига ишонган янгича фикрловчи одам қам, 
эскича фикрловчи одам қам номукаммал деб билдн. Икки ёрзи 
бир бутун демоқчидск, иккисини қадрдон, қаммаслак, қисмат-
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дош қилдн ва охиршш иккисини «қўшиннинг олдинги сафи»га 
қўйди. Яхши маънодаги консерватизм шудир. Зеро, биз ўтган 
аср адогида инсонга сиғиниб, инсонларга — фирқага сигиниб 
яшаган одамларнинг руқан сннганига. қалблари «болаларини 
учириб кетган каррук уясидек бўм-бўш» қувиллаб қолганию бу 
бўшлиқни нафрату норозилик эгаллаганига гувоқ бўлдик. Уста 
Алим қикоясининг киритипиши гўё шундан башорат, буюк санъ- 
аткордилига гойибдан солинган қақиқатнинг ифодаси эди.

2004 йил

РОМАННИНГ ЯНГИ УМРИ

(профессор У.Норматов билан суҳбат)

Д.Қуронов: — Ҳурматли домла, мана, XX аср қам поёнига 
етди. Ниқояланаётган аср адабиётимиз учун улкан бурилиш- 
лар, ўзгариш, янгиланиш даври бўлганлиги шубқасиз. Миллий 
адабиётимиз XX асрда янгиланиш йўлига, жақон адабиёти та- 
раққиётининг бош ўзанига ўтиб олганлиги маълум. Аср сарқи- 
соби бошланган экан, адабиётшунослик олдида миллий адаби- 
ёзимизнинг тараққиёт йўлини тадқиқ этиш, ундаги бурилиш- 
лар, ривожланиш ва депсинишларнинг илдизларини очиб бе- 
риш вазифаси турибдики, назарий асосда умумлаштирилган 
ютуқлар адабиётимизнинг ян™ асрдаш тараққиётга асос, йўқо- 
тишлар сабоқ бўлмоғи лозимдир. Албатта, бу мақсадга эришиш 
учун йирик фундаментал тадқиқотларни амалга ошириш зарур 
бўлади. Биз даъвони кичикроқ олиб, масаланинг муқим бир қисми 
— миллий романчилш имиз, хусусан, унинг истиқлол йилларнда- 
ги тараққиёти хусусиятлари қақида фикрлашсак. Домла. сизнин- 
1ча, бу давр ўзбек романчилигидаш энг муқим хусусиятлар, ўда- 
ришлар, тамойиллар нималарда кўринади?

У.Норматов — 80-йиллар ўрталаридан юз берган жамияг 
ижтимоий-сиёсий қаёги, маънавиятидаги кескин ўзгариш, эв- 
рилишлар гуфайли аср давомида шаклланган янги ўзбек ада- 
биёти ривожида, барча адабий тур, жанрларла туб янгиланиш 
жарасни бошлан/ш. Истиқлол йилларида эса бу жарасн изчил 
тус олди. Энг асосийси, бу даврга келиб чинакам фикр эркин- 
лиги, хилма-хил мафкуравий, ижодий-эстетик оқимлар, адабий
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мамаблармиж шаклланиши учун замнн қозирлз>"1И. Биласш, 
мустабид гузум даврила қам адабиётнинг бойлш н, ундаги хил- 
ма-хшгпнк ҳақида кўп гапирилар эди. Бироғ; ранг-баранглик, 
хилма-хилликни марксизм-ленинизм мафкурасн, социалистик 
реалнзм доираснда тушунилар, бундай дунсқараш, методдан 
салгина четга чиқиш катта гуноҳ саналарди. Ранг-барантлик. 
хилма-хиллик деганда асосан шакл, услуб, нари борса услубий 
оқнм-чар хилма-хиллиш тушунилар, социалисгик ақидалар қоли- 
пнга тушмайдиган жамики қараш, талқинлар марксизмга зид 
тамойиллар сифатида қа гьиян рад этилар эдн. Етмиш йил даво- 
мида иж1имоий-сиёсий, маьнавий қаётнинг қамма жабқалари- 
ни, миллат онгини забт этиб ўз йўриғига юришга мажбур этган 
қукмрон мафкура емирилгач, бизнннг миллий адабиётимнзда қам 
фалсафнй-эсгетик жиқагдан ранг-барант, хилма-хил йўналишга 
мансуб асарлар, жумладан романлар пайдо бўла бошлади. Чу- 
нончи, 90-йилларн моддий дунё қонуниятларига, тарихийлнк, 
ижтимоий тақлил мезонларига қа1ъий амал қиладиган анъана- 
вий рсализм бш<ан баробар диний-исломий галқин успгвор қатор 
асарлар майдонта кслди Шахсни фақат ижтимоий муносабаг- 
лар мақсули эмас, кўпроқ илоқий, тугма-габний, сирлн<еқрли 
мавжудот тарзида кўрсазувчи, унинг ижтимоий-тарихий шароит 
— туэум, давлат, сиёсат, мафкурага бўйсунмайднган ғаройиб 
туйғу, хислатларини ба,тиий тадқиқ этувчи, экзистенциализм 
фалсафаснга гаянувчи, аниқроги, шундай талқинларни ўз нчига 
олувчн романлар қам яра гила бошлади. Бу фоний дунёнинг омо- 
на1, таги пуч ғояларига алданган шахс умрининг, меқнатннинг 
бсмаънилигини қабариқ 1арзда, кўпинча рамзий-мажозий шм- 
соллар восигасшта бугун ксскишшгн, фожиаси билан очиб бе- 
рувчи абсурд асарлар, абсурд қақрамонлар хишш кўпашш. 90- 
йиллари дсярли барча тур, жанрларда бўлгани каби ўзбек роман- 
чшпн ида молсрнизмнинг қарор юшшш. муайян мшьчий адабии 
аньана |усини олнши даври бўлдн Лср поёнига келибўзбек тан- 
қштшлиги ва адабистшунослш ида модсрниэм ва аньанавишшк 
1свара1 шш қнзпж мунозара.тарбо1Ш1аниши 1асодифий эмас. Бу 
қол адабий жараённингўзшта юзбср< ан губ ян< иланишларннш 
адабий жамоа 1чшшк руқия < ида< и, кайфиятшш< иакссадосшшр 

60-80-ииллар давомшш миллий романчшнн нмизда асркиши- 
СИНИН1 машаққапшумр<|ўли. 1ақ,шри қақшш ҳикоя қилиш. қис- 
ма I и, қасгии < ажрибаларидан сабоқ чнқаришга ин I шппшшн ибо-
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рат бир анъана шаклланган эди. А.Мухторнинг «Давр мснин! 
та!у1иримда», «Чинор», Мирмуҳсиннинг «Дегрсз ўгли», Шуқ- 
ра гнинг «Олтин зангламас», О.Ёқубовнинг «Днёнат», «Оққуш- 
лар, оппоқ қушлар», Ў.Ҳошимовнинг «Икки эшик орасн» ро- 
манларн айни шу мушгарак жиҳатлари билан ўзига хос туркум- 
ни 1 ашкил этади. Бу асарлар шўро даври қаётининг салбий жи- 
қатларини, ички зиддиятларини, адолатснзлик ва шафҳатсшлик- 
ларини дааил кўтариб чиққанлш и билан ўз даврида жамоагчп- 
лик эъгиборини торгган, кагта қизиқишуйготганэди. Бироқ бу 
асарларда қали бугун бошли ижтимоий зузумниш, шу ту зум учун 
қасгини зиккан шахсфаолиятиниж фожиали шшнзларини таг — 
гуш билан очиб бериш етишмайди. Бюнинг шароитимизда улар- 
дан буни кутиш ўринсиз. 80-йиллар охирларига келиб аср одам- 
лари умри ва фаолиягининг бемаънилш ини ўзига хостарэда да- 
дил ва яққол акс эпирувчи бир роман дунё юзини кўрди. Бу Му- 
род Муқаммад Дўсгнннг «Лолазор»идир. «Лолазор» орқали 
ўзбек романчилиги, қолаверса, миллий адабнстимшга абсурд 
гуйгуси ва гоясн кириб кслди. Роман бутун умри пуч ғояларасо- 
сида юрзни лолазорга — бўсзонга айлантириш орзусида ўтган 
одамнинг, адашган, алданган кишнларнинг аянчли қисмази 
қақшгабақсэтадн. Исгиқлолдан анчабурун роман муазсшфи ўз 
қақрамонларн таянган ақгшалар абсурд — маънисиз. ўлим| а 
мақкум эканини фавқулодда бир мақораз билан очади; буэун 
бошли йнрик роман сақифаларида мавж урнб турган ажиб бир 
моэтик оқанг— киноя-кссаз иқлар орқали ўзининг бадиий қукмн- 
ни ўқийди.

«Лолазор»да намоён бўлг ан абсурд тунгусн ва гоясн ‘Х)-йил- 
лар бошларнла бнрин-кстн эьлон этшп ан эпик асарлар— Ў.Ҳо- 
ши.мовнин! «Тушда кечган умрлар», Ш Холмирзасвнинг «Ола- 
бўжи», Т Муроднннг «Огамдан қолган далалар», О.Ёқубоннин! 
«Адолат манэил1г» ва нихояз, О.Мухгорнинг «Миш бир қиёфа»- 
дан боншанган янги туркум романларвда гурли-гуман кўриниш- 
ларла изчил давом мдн ..

Д.Қуронов:— Домла, кечнрасиз, фикрингизни бўламан. Ада- 
бнс1 нмигчагн. хусусан,ёшлар ижодидаги изланншларга хайри- 
хоқлш ингиз кўпчиликка маз>лум, ишонаманки, бу нарса сшлар 
гомонидан зе> ишлича қадрланади қам. Айни пайтда, буни «мо- 
дерн услубида ёзшп ан асарлар қақнда сўз юр1птанда асл моқи- 
язнга стман мақлис бўлиш» сифатвда бақоловчшгар қам йўқ 
эмас. Албапа, мазкур масала юзасидан ксскин бақслар кечас! -
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ган бир иайтда шундай бўлиши габиий ҳам. Нима бўд|анда ҳам, 
кейинги вацтдаш чиқшшшрингизда, суқба гларингизда «абсурд 
гуйғуси», «абсурд асар» кабн тушунчаларни бот-бот ишлатасиз. 
Шу масалага мавзумиз доирасида кенгроқ тўхталсангиз.

У.Норматов: — Албапа, юқоридаги романларнинг фазила- 
ти, ақамияти фақат тоталитар режим танқшш, адашган, алданган 
шахслар умрннинг бемаьни — абсурддан ибгграт эканнни очиб 
бсрганлигн билангина чекланмайди. Ҳознрги жақон адабиёгшу- 
нослигида бадиий асар қиммати, даражаси биринчи галда унда 
қаёт ва шахснингянгича концешшясн қамда ба,тинй талқини, н(}ю- 
ласига қараб белгиланали. Шу юксак умумбашарий адабий-ба- 
динй мезонлар асосида ёндашиладиган бўлса, Ў.Ҳошимовнннг 
«Тушда кечган умрлар» романи 90-йиллар ўзбек адабиётидаги 
жиддий воқса, муқим янпшикдир. Бир қарашда роман янги ўзбек 
адабиётида муайян анъанага айланиб қолган мавзу-муаммолар 
— мустабид тузум танқнди, афғон уруши, «ўзбеклар нши» қур- 
бонлари қақида бақс этадн. Бироқ бадинй асарла, хусусан, роман- 
да ёзувчининг янги сўзи у ярап ан жонли ва кўламли шахслар тим- 
соли орқали гавдаланадн. «Тушда кечган умрлар» романцдат 
1алай нерсонажлар, хусусан, икки ёрқин қақрамон — Рустам ва 
Комиссар образларинн ёзувчининг бугунги адабиёгимизлаги янш 
сўзи, балиий кашфиёг и дсса бўлади.

Рустам— фоженй шахс. Катга қаётга эндшина кирпб келаёт- 
ган. она юрл нинг етук бнр фарзанли, содиқ фуқароси бўлншн, эл- 
юрг учун кўн ишлар қилшпи, севшлиси васлш а эришнб бах Iли 
қаёт ксчнришн мумкин бўлган бу навқнрон ўғлон умри ўн гулн- 
лан бирп қам очилмай гуриб хазонга айланади. Униш қаёшни 
мустабид тузум, тоталитар рсжим сиёсатини юргизгашшр, аф- 
ғон урушини бошлаганлар, «ўзбеклар нши», «пахга иши» можа- 
роснни ўалаб тош ан ғаламислар завол эгади. Рустам қалокази 
мана шу мудқиш сисса 11 а зўр бир айбнома каби янграйдн.

Биламггзкп, қар қандай салмоқдор, эз«у ғоя саньа I корона ифо- 
ласини юпган гақдирдашна қудрагли куч касб эзвди, асар юяси 
зсаўқувчи қвдбиниасирэгадиганяхлгп снрлич:еқрли гасвироқан- 
ги орқали иафос! аайлана,ди. «Тушда ксчган умрлар» романи «Куз 
ўлнм гўшашда ётган беморг а ўхшайдн» сўзлари билан бошлана- 
ди. Илк жумладаш мана шу маьюс, муш ли оқаж асардавомида 
говланиб. гоқ сокин, гоқ шидда г.чи зус олиб вужуд-вужудинг изни 
қамраб олади. Дсар қақрамони қис.маги бошда( и ўша мун!ли
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сўзлар бнлан инпцоанае1ади. «Куз ўлнм тўшашда ёп ан бемор- 
га ўхшамли» жумласи факаз қақрамон қисматилагина эмас, асар- 
да акс этган давр, муқит, жамиятга ҳам дахддор — дарқақиқат, 
ўша йнчларн жамияг бамисоли ўлнм тўшагида ётган бемордек 
талвасада. Ўзбек адабиётида бу қадар маъюс, мунгли романни 
қозиргача ўқимаган эдик. Роман бу жиқатдан Ҳазраг Навоийнгшг 
энг қазин, мунгли досгони «Лайли ва Мажнун»ни ёдга солади. 
Досгонни ўқнёгиб с»гз Лайли билан Мажнун бу фоний дунёдан бахз 
юполмаслипши, чексиз ғам-андуқлардан фақат ўлиб қутулшпла- 
ри мумкинлипши қис эгиб гурасиз. «Тушда кечган умрлар» рома- 
ннда ўзгача давр, ўзгача вазияг, муаммо, можаролар. Бироқ бош 
қақрамон бошига тушган савдолардан қугулиш йўли ўша — Рус- 
там пшачаги ориягли, виждонли йигитни бу мудқиш кўргулик- 
лардан ўлимпгна мосуво этади. Менимча, чуқурроқ карасак, Ру- 
стам образи талқинида экзисгенциализм фалсафасннинг таъсири 
сезилади...

Д.Қуронов: — Дарқақиқат, агар «Тушда кечган умрлар» ро- 
манини экзисгенциализм нуқтаи назаридан тушунмоқчи бўлсак, 
Рустам образи талқинида ўзига гамомила «бегона дун6>да, ўзига 
«душман дунё»да яшаган шахс фожиаснни кўрамиз. Рустам ўзи 
яшаётган дунёда ўзини муглақ «бегона» қис қилади, ўз дунёси- 
дан мантиқ, қаётидан маъни тополмай қолдики, айни шу ша- 
рои гда унинг қаршнсида «қаёт яшаб ўтишга арзийдими?» қабн- 
л и д ат  абсурдга хос савол кўндаланг бўлди. Лбсурд фапсафа- 
сининг отаси Камю: «Инсон онгцдан ташқарида абсурд мав- 
жуд эмас. Унинг ўлими билан, бошқа барча нарсалар каби, аб- 
сурд қам йўқ бўлади», — деб ёзади. Айни пайтда, Камю инсон- 
нинг ихгнёрий қаётдан кешшини қам ёқпамайди, аксинча, унинг 
талқинида «исён ўлим эмас, қаёт манбаидир. Униш туб моқия- 
гн — вайронкорлик эмас, бунёлкорлнк мантиқндир». Яъни, 
инсоннинг исёни воқеликни ўзгаргиришга, тартибсизликни 
(хаос) уГпун тартиб (гармоння)га келгиришга қаратилиши ло- 
зим. Шу билан бирга, Камю — пессимисз, дунёни муайян тар- 
I ибга, бир пайчлар маърифа ппшар ўйлагандек инсон унн «ақп- 
га мувофиқ қолга келтира олишига» ишонмайди (аслида, модер- 
ннзм дунёқараш сифатида маърнфатчиликнинг тўла инкорн 
бўлиб майдонга келтан). Демак, Камю талқинидаги инсон мав- 
жудлш ининг шарти бўлмиш «исён» қам аввалбопцизн абсурл — 
Сизиф машаққапшан ўзга эмас, у ннсоннин! ўзи учунгнна ке-
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рак, унинг ўз қаётвда маьни бор деб ўнлаши уч>н аллон, холос. 
Айнн шу ўривда «Тушда ксчган умрлар»даш ва Клмю талқини- 
даги «абсурд» орасвда улкан фарқ мавжудлиги кўзга ташлана- 
ди. Ў.Ҳошимов умвдворлик қиссвдан мосуво змас, унинт учун 
«абсурл воқелнк» жамият тараққиётвдаги бир босқич, «абсурд 
туйгуси» игу босқичда йўлсизликдан қийналаётган шахс лунсқа- 
раши, кайфиятидаги муваҳқат ҳолат. Камю учун эса, маълумки, 
абсурд— унивсрсал қодиса, у абсурд тушунчаснни инсониятниш 
тонгвдан шомига қадар, азалдан абадга қадар татбиқ зтади...

Дом.ла, қозир мавриди кслиб қолди, шу ўривда адабиётшу- 
ноанп имиздаги модернизм масаласвдаги сўнгги баҳсни эсла- 
гнм келади. Хусусан, увда адабнстшунос С.Мели: «модсрний 
йўл ... инсоният бадиий тафаккурини чуҳурлаштиришда, инсон 
руқияти пучмоқларига кириб боригцда муайян ютуқларга эриш- 
ди» деркан, Ғарбнинт қатор адиблари «модернизмнинг талай 
ютуқларнни реалистик тасвнр донрасига олиб кириб, кагга ба- 
диий кашфиётларга эришган»лш-ини таъквдлайдн. Назаримда, 
Ў.Ҳошимов ҳам айни шу йўлдан борди, у гарб адабистига хос 
жтцатларни ижодий ўзлаип ирди. Модернизмга хос хусусият- 
лар миллий-адабий анъаналар заминида ижодий ўзлашгани 
учун ҳам «Тутдда кечган умрлар» ҳақнда сўз боргашча муаллиф- 
ни «карбга тақлид қилиш»да айблаш (ёкн алқаш) бировнинг 
хаёлш а келмайди. Дарвоқе, биз осонт ина «татушд» дсб атайди- 
ган ва кўпроқ сўзнинт лугавий маьносидан кслиб чиқибоқ ав- 
валдан бирмунча салбийроқ муносабатда бўладиган қодиса 
аслтша жуда мураккаб, адабий-бадиий жараёнда қонуния г ма- 
қомида! и қодисадир. Лйтмоқчиманки, баъзан бақс қизигида 
«адабий таьсирннн ҳам «тақдгш» тушунчасша қўшиб юбора- 
миз, иккисига-да бир кўз билан қараймиэ. Ҳолбуки, миллий 
адабистимизга гарб адабисгига хос қандайдир жиқат кириб 
келаспан экан, дсмак. шунта э\гиёж етилган. Айгайлнк, «Ло- 
лазор» романида «абсурд |уйтуси» энг кучли ифодаснни юша- 
ни бсжизлан эмас: асарсзшпан найпа кашб ижшмоий қаёгни 
нсло\ \ш1иш борасшии и тояларга 601-601 алданган жамияти- 
МИЗНИН1 ўзтиа шу туйгу сгшнан эди. Қизши шундаки. экзис- 
1сн1шалнзм (жумлвдан, абсурд) фалсафаси 50-60-йштарда гарб 
знслисинпн1 маънавий-ру\ий қнсфасини кўи жихагдан бегни- 
ла1ан бўлса, 80-йилларга кслиб униш 1аьсири сусашан (аниқ- 
ромт. бу вақпа кслиб маткур фалсафанинт мақбул жиқатлари
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ғарб маънанмитига сннгишнб кетди, номақбуллари инкор 
қилинлн) эли. Битла эса, масалан, абсурд туйғуси айнн шу вақ- 
тлагина, яъни, уни гақозо эталш ан ва у сингишадиган шароит 
егишганлагина пайдо бўлди. Иккинчн томондан, экзистенциа- 
л»пм (жумладан, абсурд) фалсафаси адабистимнзга бевосита 
биринчи манбалар орқали эмас, адабиёт ва санъат асарлари 
орқали кириб келган эди. Шу боис қам ўзини «модернчи» леб 
билмаган (танқндчиликдан қам бу хил «ёрлиқ» олмаган) адиб- 
ларнинг асарларида қаётнинг, шахснинг бадиий талқинцда маз- 
кур фалсафанинг таъсирнни сезишимиз мумкин бўлади...

У.Норматт: — Инсон, шахс жумбоғи, бу жумбоқни ечиш- 
га интилиш, инсон қаёти моқиягини англашга, шахс табиати 
ва руқиятини гафшш ва тақлил қилишга интилиш —романнинг, 
умуман, бадиий адабиётнинг бош вазифаси. XX аср давомнда 
роман шакли. нфола усулларн жуда кўп ўзгаришларга дуч кел- 
са-да, инсон талқини узоқ вақт ўзгаришсиз қолиб келли. Фақат 
аср сўнпи а келибпша ижодкор ннсонни англаш бобида якка 
қокнм дунёқараш, мафкура тазйиқларидан қутулди, шахсни 
турли фалсафий-эстетик қарашлар нуқтан назаридан бадннй 
талқин қилиш имконига эга бўлди. Назаримда, сўнгш йиллар 
ўзбск романчилишдага ўсишнн — ўснш эса, шубқасиз, мавжуд 
— таъмин этган энг муқим омил шу бўлса, ажаб эмас. Бир 
қарашда ксйинги ўн Ггал мобайнида яратилган романларнинг 
аксарияти исгиқлол арафасидат, мустабид тузум даврндагн 
қаёгнн бадинй тақлил этишга қаратилгани тематик жнқатдан 
горликдай, бир хилликдек таассурот қолдиришн мумкин, эқти- 
мол. Бироқ. меннмча, бунда қам табинй, қонуний қолни кўрга- 
нимизтўғрироқ бўлади. Негакн, кеча! и куиимиз мана эшш-энди 
ижодкорларнмиз учун чинакам эстсгнк объс1сгга айланиб бор- 
моқда Зеро, ижодкор(жумладан, бошқаларқам) эндигина удавр 
қастидан росмана узилиб, унга тугал бир босқич сифапша чег- 
дан қараш, холнс ва атрофлича чуқур мушоқада қилиш имко- 
нига эга бўлди. Даврдан узоқлашганимиз баробари, асардан 
асарга унин! бадиип талқини чуқурлашиб бораёттанн бунинг 
ёрқин далнлн бўлг анидек. қали бу мавзунинг «ёпшшаган»идан 
қам далолатднр. Иккннчн то.монлан, тематик жиқатдан яқнн, 
юзаки қараганла бнр-бирша ўхшаш асарларда талқинлар тур- 
фалиги, ижодкор шахсий нуқгаи назарининг тобора бўртиб бо- 
раёггани алабисгимнзнинг эртасидан хайрли фолдир. Айтай-
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лик, ўша давр мжтимоин қаёти жараёнларинмш, абсурд воқе- 
ликнинг шахс табиати, руқия гига таъсирини ўрганган адиблар 
ижодида бир қарашда ўхшаш, аспида бир-биридан житдий фа- 
рқланувчн образлар (типлар) яратилди. Мен бу ўринда «Тушда 
кечган умрлар»даги Комиссар, «Олабўжи»дагн Тўқлибой 
Қўчқоров, «Огамдан қолган далалар» романидаги Деққонқул 
образларини назарда тутмо^утман.

Биринчи қақрамон — Комиссарнинг Соат Ғаниевич деган 
бинойидай исми шарифи бор. Бироқ исми шарифндан кўра 
Комиссар деган лақаби унга кўпроқ муносиб (буни муаллиф- 
нинг жажжн топилмаси деса қам бўлади). У шахс эмас, касб, 
мансаб-мартаба, мафкура одами; бу одам бутун умри давоми- 
да мустабид эузум, тоталитар рсжим мафкураси, сиёсаги қалқ- 
они ва қшжчи сифатида иш кўрди, неча минглаб одамларнинг 
қаётннн, дилини жароқатлади, ёстнгини цуритди.

Шуниси ҳам борки, бу одам қаётининг кузи аллақачон бош- 
ланган, у ҳам ўлим гўшагшт ётган беморни эслатадн. Бироқ у 
буни тан олгиси кслмайди, аллақачон отдан тушган бўлса-да, 
эгардан гушмаган. Муштипар аёли оламдан ўтди, фарзандлари, 
келинлари ўзгача йўл танлаб ундан юз ўгирди, иккинчи умр 
йўлдоши унга хиёнат қилди; ҳаётда биронта дўсти, таянчи қол- 
мади; у суянган жамият, эътиқод қўйган мафкура нуради, қула- 
ди... Ўзнни бнлган. англаган олам учун булар нақадар катга фо- 
жна! Бу кимсанинг фожиаси шундакп, у мана шундай фожиани 
қис этншдан мақрум, шу қолда қам инсон қнсфасидаш махлуқ 
қеч нарса кўрмагандск яшашда давом этади... Ҳаётининг қар 
қандай маьнидан мосуволигини бир лақза бўлсин ўйлаб кўрма- 
I ан, ўйлашдан ожиз Комиссарни «яшади» деб бўладнми?! Қаран- 
гки, мусгабид тузум Комиссарнинг қасгинн абсурдга аштнгир- 
1ан, айнн пайтда, у ўша мустабид тузумнинг «вингчаси» қам ва 
шундашпп ича қолдн — абсурд шунчалик бўлади-да!

Комиссардан фарқли ўлароқ, Тўқлибой Қўчқоров мавжуд 
воқсликни анча геран идрок қила;1и ваайни шу ачрок этшпан 
воқслик унинг руқиягштги эврилишларга олиб келади. Тўқли- 
бой Қўчқоров қақиқий арбоб, у районда партия сиёсагини нз- 
чиллик билан ўтказади, котиблик вазифасини қойил қшшб адо 
этади. яхшн, исгеъдодли ода.млар қисобига паргия сафини мус- 
тақкам.лаш пайида бўладн. Лслила у знёлн-ўқитувчидан чиққан 
рақбар ходнм, у яншчадан қам, эскнчадан қам дуруспина ха-
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барлор; «рўзи м<цшар»ни ҳам эашб турали; ўз соҳаси — халқ 
тарихини дуруст бнлади, кўпгина тарихий воқеацолисалар 
хусусила ўзининг мустақил-изчил қарашларн бор. Лйни пайт- 
да у шеърият шайдоси, шоир, журналистларни қурмат қилали, 
ўзн қам шсърлар ёзиб туради. Қизиги шундаки, район миқёси- 
да партия сиёсатини изчил ўтказиши лозим бўлган, амалда 
юҳоридан белгнланган буйруқларни сўзсиз бажарадиган, ба- 
жартирадиган бу раҳбар ходим ичдан партия сиёсатини, эъти- 
қодини қабул қилмашш, қилолмаади; хийла ақлли, фикрлай- 
диган бу одам мавжуд тузумнннг тур> ан-бтгани бюрократия- 
I а, қоюзбозликка асосланганини, мустабид давлату тузумнннг 
та! и бўш эканини, унн зулм ва қўрқитиш қуролларигина ушлаб 
турганлигини яхши англайди; у босмачи деб бадном этилган 
миллий озодлик курашчиларининг, «пантуркист» деб номлан- 
ган истиқлол фидойиларинин1 тарихда! и асл ўрнини, хизмати- 
ни руқан қадрлайди, катта қурбонлар эвазига бўлса-да нстиқ- 
лол амалю ошишини истайди; Тараканов тишгдаги мараз олам- 
ларнинг кирдикорларини миридан сиригача билади; давлат, 
партия қозир ўтказаётган сиёсат— маданий-диний қадриятлар- 
нинг оёқ ости қилнниши, юрт бойликларининг таланиши, она 
табиагнинг топталиши, мактаб ўқувчиларинннг ёш умри оғир 
меқнатда хазон этилаётгани каби нохуш ишлардан куюнади, 
куюнади-ю, барибир ижрочи арбоб сифатида бу хато, адолат- 
сиз сиёсатни изчил давом эгтираверади, чунки у ўзини муста- 
қил арбоб эмас, шунчаки бир қўғирчоқ, итоаткор, қарам, шу 
қокимиягнинг қули эканини, фақат эгарда ўтирганини асло 
унутмайди, унутолмайли. Бир район ҳудудида расман қокиму 
мут лоқ санал ган бу шахс — ожиз нотавон бир кимса, ўзи кўриб- 
билиб тург ан қабоқатларга, хато сиёсатга қарши боролмайди, 
қ ап о  унда қабоқагларга қарши исён учқуни қам йўқ. Демак, у 
аросатдаш одам, унда мустақкам иймон-эъгиқод, юксак мақ- 
сад йўқ. «Бу дунёнин! ишларини ўйлайверсаш, жинни бўласан» 
дсйди у. «Йўлсизлиюжа мубтало иймон-эътнқодснз бу одам 
энди ўзини айш-ишратга уради, яшаб қолишга қаракат қилади, 
шу тариқа ўзини овутади. «Ҳа, унин! асл ғояси — яхши яшаш». 
Бу каби иймон-эътиқодсиз, субутсиз кимсалар олдида I уноқу 
жиноятлар учун қеч қанақа тўсиқ — инсоф, андиша, шарм-қаё, 
оллоқ ва бандаси оллида қадик-қўрқув, масъулняз қисси бўлмай- 
ди. Бунн қарангкн, Комиссар билан Тўқлибой Қўчқоров моқи-
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яган бирдск, зсро, улар мустабнд жамимишж мккитурлисифа1 
кўриниши (бнри қа I агонлик, нккинмиси 1 ур» унлин) ма^сулларн- 
дек таассурот қолдиради. Шунга кўра уларнннг иккисини иста- 
ганча қиёсласа, улардан қай бнрн мулҳншроқ, аянчроқ, фожс- 
роқ эканлигинн мулоқаза қштверса бўлади...

Д.Қуронов: — Домла, бу гапларингиз мени юқорида айтга- 
ним ўзини «модернчи» деб билмаган аднблар ижодида ҳам мо- 
дернизм хусусиязлари борлиги қақидаги фикрда собиг қилади. 
Гап шундаки, мен а(пмоқчи бўлган таъсир асарнинг шаклий ху- 
сусиячларида эмас, аввало мазмунда — дейлик, шахс муаммоси- 
нинг қай тарзда қўйилгани, инсоннинг қай гарзда галқин қшшн- 
ганида кўрилади. Юқорида кўрганимнз қар икки қақрамон тал- 
қинида қам масала «у яшадими?», «унинг қаётида маъни борми?» 
қабнлида қўйилганки, «яшамоқ» ва «бор бўлмоқ» тушунчалари- 
ни фарқлаш экзистенциализм фалсафасида марказий масалалар- 
дан бири саналади. Масалан, экзистенциалистлар, хусусан Саргр 
талқинича, эрксиз одам инсон сифатида фаолиягда бўлолмай- 
ди, у — «бор», лекин «яшамайди». Яъни, эрксиз одам бир буюм 
сингари мавжуд, холос. Шунга ўхшаш, Комиссар қам яшамай- 
ди, у — «бор», холос. Нега? Инсон ўзи мансуб муқиг гаъсиридан 
холн бўлолмаслиги табиий. Экзисгенциалисглар (хусусан, Хаг«- 
дегер) инсоннинг «дунёда мавжуллиги» ўзида, бир томондан, 
унинг «ўзгалар билан мавжудлиги»ни, иккинчи томондан, «ўз- 
ўзиниш мавжуллш и»нн тақозо қилишини 1 аъкидлайдшир. Гап 
шундаки, инсоннин! ўзлиш (Оа$е1п) «ўз1аларбилан мавжудлик»- 
дагнна намоён бўла;ш, 'зеро, ўзига хоашк, ўзлик ўзгалардан фарқ- 
лшшкдагина кўрина;ш. Фақат эркин одамшна «ўзгалар бгшан 
мавжудлик»да ўзига хослигини сақлаши, ўз қолича қолиши мум- 
кин. Эрксиз одам эса ўзлигинн намоён қилолмашш, уни муқофа- 
за қилишдан ожиз ва шу боис қамма қатори одамга (Мап) айла- 
нади — ўзлигини, қисфасини йўқогадн. Тогали гар зузум шарои- 
шда — эркинликниш қар қашзай кўринишлари бўмонан, бар- 
чанинг бирдек бўлиши рагбаглангирилган бир замонда — нсча 
минглаб Соат Ғанисвнчларнинг комнссарлар! а айланиши заби- 
ий эмасмиди?! Шунингдек, мавжуд зузумнинг губ моқияшни 
дурустгина англа1ан ва айни пайгда, бу гузум ўзилан нимани 
галаб тгишини жуда яхшп билган миж лаб Туқлибой Қўчқоров- 
ларнин! ўзлигига-да хиснат қилишмю худбин кимсаларга айла- 
ннши қам забиий кўрина;ш. Дарвоқс. мснимча, Тўқлибой Қўчқо-
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ров аспо нўлстликка мубтало одам эмас Аксинча, ўч шцпша 
унннг қаршисида ҳам танлов имконияш бўлган: у ё ўзлигига со- 
лиқ қолиб камсуқум-камтар умр1у заронлик қилиши ва ё ўччиги- 
га хиёнаг қилиб арбобга айланиши мумкин эди. У кейингисини 
танла;1и ва бунингэвазига эркини, ўзлигини қурбон қилди, зеро, 
инсон «ё қар вақт ва тўла эркин, ё эркин эмас» (Сартр) — қнсман 
эркин бўлиши мумкин эмас.

Табиийки, шулар1а ўхшаш кишилар, шуларга ўхшаш тақ- 
дирлар воқелигимизда мавжудлиги учун қам улар рсалисгик 
йўналиш;иг и адабиёгимизда ўз аксини топаётир. Демак, юқори- 
дагича талқинлар фақат «тақлид», «адабий таъсир» бшчангина 
эмас, аввало ўша асарлар яратнпган (ўша асарларда акс этти- 
рилган) давр ижти.моий-тарихий шароити ва бир пайтлар Ғарб- 
да шу нав фалсафани вужудга кел гирган ижтимоий-тарихий 
шароит орасидаги муштарак, ўхшаш нуқталар билан қам изоқ- 
ланиши зарур кўринади. Шу маънода, менимча, модернизм 
масаласидаги бақсда С.Мелининг адабиётимиздап« яншча из- 
ланишларни кўпроқ «тақлид» о|фатцда бақолаши анчайин кес- 
кин ва бақслидир. Мунаққиднинг «модернизм Ғарб қодисаси 
сифатида ўзбек маънавий м у х и г и д а  нашъу намо топа олмай- 
ди» дсган қукми яна эскича мафкуравий таъқиқ йўлини ёди  ̂а 
солганми, кейинги пайтларда ўзинин1 жиддийтанқидий чиқиш- 
лари билан диққатни тортган Б.Рўзимуқаммад қам шунга яқин 
оқангда жавоб қилмоқчи бўлади. Ҳолбуки, бу руқдаги «бақсда 
қақиқат кўмилади» — асло «тупшмайди». Авва;ю, С.Мелн — 
зукко, билимдон адабиёз шунос, у модернизм ичида салбпй — 
инсонийликка зид қодисалар қам мавжудлшини яхши билади. 
Шунинг учун қам у «бу йўл фақат услубгина эмас. У ўзига хос 
мафкура қам» деб куюнадики, буни билмайдиганлар, бш^са қам 
«шўро даврида шундай уқтириларди» қабилнда ўйлаб ншонч- 
сиз, зъгиборсиз қарайдиганлар қам йўқ эмас. Бунинг зц/чш си- 
фатнда Б.Рўзимуқаммад модсрнизмда асосан бадиият қодиса- 
сини кўришга мойил. Хуллас, бақсда қутбим мавқени эталла- 
1ан икки киши аслида битта нарса қақида гаплашишади-ю, би- 
роқ қар бири ўша нарсанинг битз а томонигагина ёпишиб ола- 
ди. Тамсш! қилмоқчи бўлсак, гўё уларнннг бири «қуёш — ис- 
снқлик манбаи» деса, иккннчиси «қуёш — ёруғлик манбаи» дея 
эъгироз билдирадн. Хабарингиз бор, домла, қознрда «ср юзи- 
нин! глобал исиш» жараёни куза гилаётганидан огоқ этиб гаш-
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нншлп бонг чаласшрлар. Бнроц шуни лсб «қуеш керакмн. 
йўқми?» қабилнда бақслашиш биронниш хаслш а кслмаГши — 
цусш бнзнннг истагимиздан қагьи назар манжуд: қар куни чн- 
қавсради, ботавсрадн... Шунга ўхшаш. модернизмнн адабис! и- 
мизга «киригмаймиз» дейиш \ам, уни «олиб кирамиз» дсйиш 
қам пуч — балиий гафаккурнин! габиий га;грижи бизнинг их- 
гиёрнмиз/ган қазъи назар унн пайдо қилади.

Энди масаланиш анчагина нозик иккинчи гомонп — Б.Рўзи- 
муқаммаднин! зьшрозини қўзгаган С.Мелининг гашвиши — 
молернизмннн! «ўзбск маънавин муқши» билан муносабаш 
қақида. Биз илдизлари мингйилликлар қаъридан озшўланувчи 
маънавиж эгаси бўлмиш халқмиз. Яьни, биздаги маънавият 
яхлиг бир тизим қолидагн бутунликка эга. Бас шундай экан, 
бутун сифатида маьнапии1имнз ўзи! а уйгун син1ишнб кетади- 
1ан қисм (ньни, ўиалар! а хос қадринг)ларин1ииа қабул қила- 
ди, айримларини мослаштириб ўзига олса, бошқаларини нн- 
кор қиладн. Ўйлашнмча, маънавиятимизни ённқ снстема си- 
фа гида тушуниш, уни ўринсиэ иқокглапп а уриниш к а  оршқ- 
ча зўриқши бўлиши билан бирга, махдудликка ва унинг орти- 
даи келувчи маьнавий қашшоқланишга олиб боршш Шу ўрин- 
да фикримни ошшнлаштнриш учун экзистенцналисглар фор- 
муласидан фойдалангим келади: бизниш халқ сифа гида «ду- 
нёда мавжудлшимнз» қам «ўзга(халқ)лар билан мавжудлик» 
ва «ўз-ўзидск мавжудлнк»дан иборатдир. Назаримда, С.Мс- 
ЛИНИН1 бнрмунча ксскнн фикрларн бопжида юргимиз дунсга 
юз ту гган, хориж билан қар турли алоқалар кучаяёп ан, ком- 
муникация воситалари беқад ривожланасгган бир шароитда 
«ўзгалар1 а сиш иб ксгмаймизми, миллий қисфамизни йўқотиб 
қўймаймизми» дсган гашвиш ётади. Тўгри, ёмонини ўйлама- 
санг яхшилик бўлмайди, деган нақл бор. Шуқдай бўлса-да. бу 
хил ташвишга старли асос йўқдай. Зеро, салкам бир ярим аср 
тутқунликда яшаб ўзлигини сақла11 олган халқ, иншоолло, 
озол, эркин бўл1ан қолатила уни нўқогмас. Сабаби — озод, 
зркин халқнинг «ўзга (халқ)лар билан мавжудлик»да ўзлиги- 
ни намоён қилишга, «ўз-ўзидек мавжуд» бўла олишга имкони 
бўлади, бу эса дунёда муносиб ўрин эгаллашнинг шартидир. 
Баски, биз ташқн дунёдан иқогаланишимиз эмас, аксинча, ўзли- 
гимизнн яхши танпб олган қолда унга дадил кириб боришимиз 
зарурди.
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Модернтм борасидагн бақсла гоқ богиний ва гоҳ ошкора 
гарзда «рсалшм эскнрдимн?» лсгансавол ҳам турди, \ар  кнм унга 
ўзнча жавоб берди. Адабиёт тари.хша бнр қур назарсолинса, унда 
бадиий тафаккурнинг реалистик ва нореалистик шакллари 
қалимлан бакамги яшаб келаётгани. улар орасилаги зилдик қар 
бирининг кучли гомонларини намосн зтишию қар иккисининг 
ожиз томонларннн тўллириб келишига гуво\ бўлнш мумкин. 
Баски. реалисгик йўлни қотиб қолган нарса сифатила тушунмас- 
лик ксрак: юқоридат романлар реалнзм алабий жарасндаги ин- 
гиликларни ўзита синг днриб, вазмин-хогиржам олимласт|-ани- 
дан лалолатберади. Демак. «энлилнкда ... «модернча» асарлар- 
га монанл балиий дид шаклланаётгани» (Б.Рўзимуҳаммал) ҳам 
мутлақо тасодифий эмас, балки юқоридагича жараёнларнинг 
габинй ҳосиласидир.

У.Норматов: — Дарқақиқат, ҳалн бнэда анъанавий реализ- 
мнинг имкониятлари, очилмаган қирр;шари кўп. Шахсни жами- 
ят, ижтимоиёт, сиёсат, мафкура билан алоқадор ҳолда бадиий 
галқнқ этнш йўллари эскирмаганини, реалисгик адабиёт ўзи!а 
кўп яншликларнн агнгдириб ул1ур1анини «Адолат манзили», 
«Огамлан қолган далалар» романларп мисолида қам кўриш мум- 
кин. Хусусан, ксйинт романла эрксиз одамнинг бора-бора ўзли- 
гини йўҳотиши, бир буюмдек мавжуд бўладшан цолга келиши 
муцаррар эканлиги санъаткорона ифода этилган. Романла аср 
кишиси босиб ўтгган йўлнинг ж|юда қамрови кснг, персонажлар 
қ и с м а т и д а н  чиқадиган хулоса-сабоқлар эса хийла кескин — зен- 
дснциоз руқда. Асар воқеалари ҳаёти, тақдир-қисмати, руқий 
дунёси она ер, киндик қони тўкилган тупроқ бшшн мусгақкам 
боглиқ. ўзбекнинг рамзи дегулик меқнаткаш, зақмагкаш инсон 
— бош қақрамон Деққонқул тилидан сўзлаб берш1ади. Деққонқ- 
ул қикоясини ўз саргузаштларидан эмас, балки бобоси Жамо- 
л и д д и н , озасн Сурхони Ақрабтарихидан бошлайдн. Чунки Бобо 
ва Ота тарихинн эсламай ва сўзламай гуриб Деққонқул қисмаги, 
характери маъносини англаш, анг латиш қийин. Бобо — мустам- 
лакачшшрга нссн сифатида юрзини ташлаб, уларнннг оёки ет- 
маган жойларга кетдн; Ота юртнинг мустақиллиги дсб Қизил 
офатга қарши курашда шақид кетдн... Хўш, шўро даврининг 
одами Деққонқул Ота ва Бобосидан нималарни мерос қнлиб 
олди? «Социалнстнк қаёт тарзи» ш аронтда у ннмаларга эриш- 
ди-ю, нималарни бой берди? Деққонқул! а Ога ва Б о б о с и д а н  фа-
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I
қат меқна гкашлик хисла! ш ина упан, холос. Ога-боболарга хос 
юртсеварлик, инсоний гурур, ўаликни антлаш ҳисси унла бутун- 
лай барҳам топган. Далил айгнш мумкинки, Дехқонқул образи 
— ўзбек а;ибнётт1ла жил.1ии бадиий кашфиё!. Деққонқул совег 
даврн адабиёгида завқ-шавқ бшшн қаламта олинтан мсқнаг 
қақрамонларига пародня тарзши яратилган. У — тоталитар ту- 
зум, қнзил империя сиёсати гарбпялаб етиштнрган «меқнат ки- 
шиси», «янти инсон» тимсоли; мустабид қокимияг мунофиқона 
мафкурасинин: шрик қурбони. Деққонқул шўролар гузумининг 
лсярлн ген! доши. Ёзувчн адабиётимизда урф бўлган йўлдан бор- 
маГтди, қақрамон шқлнри орқа.лн ;гаврни, «социалисгнк жамияг 
гарихини ифодалаш»нн ўз о;ишга мақсал қилиб қўймайдн. Со- 
вет қокнмияти Гшзишринин! «муқим паллалари» атайин чеглаб 
ўтилали, фуқаролар урушн Гншларида ақлини ганиган болакай 
60-йгшшрла қам болакайлигича қолавсради. Бу қол ўқувчига асло 
«мангиқсизлик» бўлиб туюлмайлн. Ёзувчини биринчи г ал;га Де- 
ққонқулни қул, муте қилнб шакллантирган қаётнй омшьлар қизиқ- 
шрадн.

Деққонқулни аввало Лснин ишига, паргията, шўролар қуку- 
магига, улуғ оғага қурмаг, садоқат руҳида тарбиялашган, унта 
Лсниннн ота, Крупскаяни она деб ўргатишган; ўлан-лапарларни 
эмас, «паршя-совсг қўшиқлари»ни гинглаб, айтиб тилн чиққан. 
уйқудан зуртанда қам, уйқуга стиш ол;шдан қам, тўю маьрака- 
ларда қам паргня, доқнй, улу г огата таъзим. салом бшчан йўгрил- 
■ан мадқиялар қулогига қуйшнан; юрш дунёда эн! оюд, қур, 
гўқ-фаровон эканша, 80-йил.чарга бориб коммунизмда яшаши- 
га чиппа-чин ишоншриппан... У бора-бора сўз бнлан амал ора- 
сидагн знддинтни ссзтан, кўртан; генгдошлари қатори ўқишни 
қўйнб нах га ;1алаларидаги, зақарли химикатлар смгири осшда- 
| и «қур мсқнат» гапгш шша эканини гўдаклншдаёқ гатиган, бу 
«шонли меқнаг»га мсқр-муқаббат руқида вояш сгган. Салтина 
бўлсин бу машаққатлардан ўзинн чсгта олганида босмачинин!. 
совсг зузуми душманиниш ўгли деб қақораг қилишан, бу хил- 
даги дагдагалар кўнглидаги қаршшшк кўрсагиш гуйгуснни бу- 
гушшй сўндирган... Шу тариқа Деққонқул ўзига хос манқурт бир 
кимса бўлнб етишади. Бу одам фақаг садоқат билан меқнаг 
ҚШШШНИ1 ина билади. У деққончшшк илмини миршшн-сирига- 
ча Э1аллаган. Ўзи ўтқазган қар бир ниқолнин! қоли, дарди унга 
аён. У ўз чи қам, аёлини қам, болаларини қам ўйламай, аяман
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бсгннмм 1ср гўкади; табиаг бнлан гуташнб, табний офатларби- 
лан олишиб, снгиб йилма-йил мўл ҳосил етиипиралн. маигьал 
бригадирга айланади.

Лсчнда бунинг нимаси смон? Меҳнаг инсоннн улуглайди, ден- 
миа-ку! Шунчалар фидойи меқна гкаш инсон Деҳқонҳул нега кўзи- 
мизга қаҳрамон эмас. аянчли бнр кимса бўлиб кўринади. ўқувчида 
(|>ахр-иф I ихор эмас. ўкинч-надомат, ачгшгш! туйгусию1 қўзғотади? 
Бу1ун ган мана шунда. У ким учун, нима учун бепшнм гер тўкаёг- 
ганини, ҳоли не кечаётганнни ўйлаб ҳам кўрмайди. У карахт бир 
қо.чга |ушиб қолган Тсварак-атрофида. қаётда нималар бўлаёт- 
I аклигини, қақ ва ноқақ иишар, адолагсипиклар, яқин кшиилари, 
асли. (|)арзандларн ҳол-аҳволи уни муглақо қизиқгармайди. Идео- 
ЛОП1ННИНГ қшмрззил мунофиқона слгонпарша аспо парво қилмай- 
ди, бсмаьни кўрсатмаларгаа қаршилик кўрсатмайди, кўрсатолмай- 
,ш; мунофиқ қаламкаш.чарнинг дала шунқорлари қақидаги муно- 
([>иқона очсрки қам, москвалик киночиларнгшг машъал брнгада 
қаёгага баинцланган бошдан-оёқ ёлгонга қуршиан картинасн қам 
уни нжаблангармайди, аксинча, карпшадага сохта ролни киночн- 
лар айпандай қшшб қеч қийналмай ижро этиб бсрадн. Ўзининг, 
қа.мқшшюқлариниж ўга ночор, аянч турмушини кўриб, бшшб ту- 
рнб «Му нча ширин экан бу Совс1 даврош!, Мамнун яшар қар иноон 
— йўқдир армони» сингари ту1уруқскз қўшиқларни бепарво танг- 
чайвсра ш. Машьал бригадир бўлнб туриб қўлн қисқалигидан, мо- 
гоцик.4 олишга қурби етмаганцдан, асчининг оддий сўровлар)шн 
бажо коггаролмаё! гашин>шан, бугана эмас, қоэони гўип кўрмаёг- 
гани, болалари гўйиб овқат смаёпашшан изтиробга тушмайди. 
Марказга, кўрик-кенгашга ижарага олинган кийимларни кийиб 
боришлан ор қшпиашш. Ксшашдага ишгароки қам маълум — гўри- 
га қараб ўгаради, тўридагалар чапак чалса, у қам чамак чалади, 
гўридашлар оёққа турса, у қам оёққа туради...

Тў»рн, унда қам I о.\о ога-бободан қолган гурур андак уч бс- 
ради, бироқ у шақарга бориб гўр шляпа билан бахмал сўзана 
сотиб олишу телбаларча бахмал сўзананн шартга йиргиб оёгнга 
паГпава қшшб ўраш, телеэкранда кўринган Дмерика презшчен- 
гига бошлаги шляпасини олиб сшггашдан нарига ўтмайди. Бу 
қўли очиқ. меқмондўст, ганга ўзбек емай- ичмай топганини мсқ- 
мони олдига қўяди, меқмони оёги оспиа қўй сўйиб кернладн, 
аммо меқмонлар учун бозордан олиб келган икки дона хурмонн 
леб етим ўгш!часини урнб огш-бурнинн қонга бслайди.
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Хўш, бу хилдаги телбаларча тантилик, саховат, қулларча эрк- 
сиз меқнат, шўроларга садоқат, маънавий карахтлик, қарамлик, 
мутелик туфайлн у нималарга эришдн?! Оддий орзулари ушал- 
ман вафодор аёли турмуш снтамлари, машаққатларидан з ўйиб 
жонига қасд қилади, тўйиб овқат смай оёққа турган ўғлонлари 
(ўғлонларидан бирининг исми Қулмат) очопат, муте, ногирон- 
дардманд бўлиб стншмоқда; ўзи эса қалол, фақирона меқнатла- 
ри эвазига юлғич, порахўр деб айбланиб қамоққа олинади, ай- 
тиб адо бўлмас, тилга олиб бўлмас қийноқ, хўрлнкларга гириф- 
тор эпшади, уни ўз тсзагини ейишга мажбур этадилар, эркаклик 
шаънини топтайлилар... Бу шўрлик банда шу даражага бориб 
еттанки, уни қамоққа олиб кетаётганларида қам далалаш ишни, 
пахта теримини ўйлайди; қамоқдагн азоб-уқубатлар пайтида қам 
«ленинча авлод»га умид боғлайди, шунча хўрликлардан кейин 
қам даласига, меқнат қучоғига қайтиш хаёли билан нафас ола- 
ди.

Қисқаси, Деққонқул қисмати, карахт қолатн, муте табиати 
тасвири — империя сиёсата, «социалистик қаёт тарзи» миллат- 
ни, миллий туйғу, қадриятларни топташга қаратилган, чиройли 
1шюрларга ўралган, аслида гсноишишн иборат мунофиқона ком- 
мунистик мафкура устидан чиқарилган зўр айбномадир. Муста- 
қиллигини йўқопан ўзлигидан, қадриятларидан узоқлашган 
халқнинг, фикрлашдан тўхтаган муте, 1ггоаткор кимсанинг охир- 
оқибат ксладиган манзили — шу! Ёзувчи Деққонқул қисмаги 
орқали шу фикр-юяни ўқувчинн ларзага солар бнр тарзда ифо- 
да этган. Шу тариқа бу асари, аниқроғи, Деққонқул образн орқ- 
али ёзувчи, ўзи ният қилганидай, ўзбек халқинннг, ўзбек деққо- 
нннинг ўзига хос қайкалини яратди. Романнинг бетакрор ифода 
тарзн, тали, тасвир оқанта, образлари хали кўп жидднй тадқи- 
қотлар учун озиқ беради.

Д.Қуронов: — Домла, янглишмасам, гапларингиздан «Огам- 
лан қолган далалар» нафақат долзарб мавзуси, балки балиий 
жиқатлари билан-да адабиётимизда жшший воқеа бўлди, дсган 
хулоса келиб чиқади. Ҳақиқаган асарнинг ўзша хос қурилиши, 
бетакрор ифода йўсини, тидцагн жозиб оқанг, самимиЯГ — бу- 
ларнинг бари унинг муваффақия тани та ьминлаган асосий омил- 
лардир. Бироқ суқбатимиз роман хусусида бўлганшшн мсн бо- 
шқа масалани ўртага қўймоқчиман: «Огамдан қолтан лалалар» 
жанр эътибори билан романми? Маьлумки, роман марказида
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инсон киушри I ур| ани қолда у |угал мақсад эмас, романин қаҳра- 
мон дунёни бадинй идрок лнш, дунё қақидаги, ушшг жор!И1 ҳола- 
ш  қақндаги яхлит бадиин концепцияни шаклланг ириш ва ифо- 
далаш восигаси. Шунга кўра, одатда романий қаҳрамон — ўз 
муқитша сигмаётган, муҳит билан зиддиягга кириннан, излана- 
спан шахс сифатида намоён бўлади. Шу жиҳатдан қаралса, Де- 
ққонқул рисоладаги романий қаурамон талабларнга жавоб бер- 
майдигандек. Наэаримда, бунга — Деққонқулнинг гўлақонли 
романий қақрамон сифатида бўй кўрсагишига — ривоянннг би- 
р1шчи шахс гилидан бсршн анн монелнк қгшган (Шу ўринда аниқ- 
лнк кирн шб қўймоқчиман: бу гапим афсус маъносида 1'ушунил- 
маслиги ксрак, зеро, «Огамдан қолган далалар»нинг жанрини 
роман дсймизми, бошқами — у яхши ва бетакрор асарлигича 
қолаверади). Бироқ айнн шу нарса — ривоянинг биринчи шахс- 
;|ан бершиани — асарда лирик ибтидони кучайтиргани қам яққол 
кўринади. Боз устига, асарнинг кўи ўринларида воқсани тасвир- 
лаш (ёки нарса-қодиса, қолазни гавсифлаш) эмас. уларга муно- 
сабаз бш1дириш мақсати етакчилнк қилади. Буларнинг назмжа- 
си ўлароқ, асарда лирик ибтгшо салмоқли, бадний жиқатдан бел- 
гиловчи ўрин гугадики, «Огамдан қолган далалар» насрда би- 
гилган романик хараклердаги «поэма»дек, «достон»дек таассу- 
рог қолдиради. Лсардагн ифода йўсини қамда воқеликни бади- 
нй идрок этиш усулининг халқ досгонларига эншиги унинг му- 
вас|х})ақия1нни гаъминлаган қўшимча омнл эмасмикин?!

Иккинчи томондан, «Огамдан қолган далалар»ни рсалисгик 
асар сифатида бақолаганимиз қолда, унда рсалистнк шартлилик 
даражасининг юқоршшги ва бу нарса қагьий реалиэм галабла- 
ридан жиддий чскиннишарга олиб келганлишни эътиборда ту- 
гнш лошм. Бу нималарда кўрилади? Аввало, юқорнда эслатта- 
нингиз вақгнинг шартлилиги: 20-йшшарда эс ганиган болакай 
60-йшшарда қам болалшича қолади. Бугина эмас, умуман асар- 
да гасвирланган (ёки эслапшган, ишора қилннган) воқеалар, таф- 
сшюглар реал хронологняга доим қам мувофиқ кславермайдн. 
Ундаш қаю р обрашар (масгшан, Нлеология, киночилар, мус- 
гамлакичилар ва б.) реалистик образлар сифагида эмас, кўпроқ 
шаргли, рамзий «маска»сифагида бўй кўрсатади. Шунга ўхшаш, 
асарда қақиқий фамилиялари остида қаракатланувчи шўро қуку- 
магининг ганиқли арбобларн (Полторцкий, Колссов, Усиснскнй 
ва б ), хнйла мураккаб гақшф эгаси нолковник Чанишсвларнинг
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битта ҳаётнн ҳолат— Л)фаб қўрбошининг қўлга олиниши лоира- 
сида тасвирлаш ани ҳам шартлшшкдан ўзга эмас. Булардан кўрн- 
надики, асарда мустабцд туэумнинг том маънодаш реалисгпк об- 
рази эмас. унин! шартли образи яратилади: ўқувчи кўз олдида нн- 
сонийликлан буткул мақрум ёвузлик гимсоли гавдаланади. Лсар- 
нинг умумий руҳинн, Сиз айтгандск «хийла ксскин - 1снденциоз» 
руқини белгилаган бу каби усул (ёвузлик лагсринин! ўта шартли- 
лнгию эзгулик ла1сриш!нг қасгий тасвирланиши > \ м аслида халқ 
огзаки ижодига хосдир.

Хуллас, қозирча мазкур асар танқндчнликда купроқ гоявий- 
мазмуний жгцатларидан келиб чиқиб баҳоланган бўлса, энди- 
лнкда унинг поэтик хусусиятлари, балиий ўзига хослигнни очиб 
бсриш вазифаси турибди.

У.Норматов: — Суҳбатимизда анъанавий реалистик йўлда- 
ги асарларнинг ҳам якранг эмаслиги, реализмнинг ўзига кўп ян- 
шлнкларни сингдиришга, демакки. яшаш ва равнақ топишга 
қодирлиги яна бир карра тасдигини тонаётир. Энди реалистик 
бўлмаган романлар ҳақида фикрлашсак. Мен яна абсурд гуйгу- 
си усгивор, бу туйг^-гоя ўзига хос тарзда намоён бўлган роман- 
лар, аниқроги, О.Мухторнинг янги туркум романлари ^ақидаги 
мулоқазаларим бшшн ўртоқлашмоқчиман.

Омон Мухторнинг 90-йиллари ярат1ан «Минг бир қиёфа», 
«Кўзгу олдшгаги одам», «Тспаликдагн хароба», «Аёллар мамла- 
кати ва салтанати», «Афлотун», «Майдон» каби мўъжаз ва ори- 
пшал романлари миллий романчшнн имиз ривожида жшший 
янгшшк бўлди. Бу романлар аввало мазмун-мундарижа, шакл- 
шамойшш, ифода гарзинин! ўзига хослиш билан ажралиб тура- 
ди. Ўзбек романи 90-йилларга қадар асосан анъанавий реализм 
йўлидан борди. Жумладан, Омон Мухторнинг 70-80-йиллари 
яратган «Йиллар шамоли», «Эгилган бош» романларн шу йўна- 
лишга мансуб эди. Маълумки, жақон адабиёгн, жумладан, ро- 
манчш)И1 и аср бопншаёқ анъанавий рсализм бнлан баробар мо- 
дернизм, постмодсрнизм йўлига ўтиб жанрииш нфода доирасн- 
ни бснгцоя кенг айг ирган, хилма-хил фалсафиГ|-эсгсгик оқимлар- 
га таянувчи романчшшк мактаблари шакллана бошлаган эди. 
Лйниқса, абсурд. экзистенциалнзм, мифолог ик ва диний тафак- 
кур асосида ^аётни, шахсни бадиий тадқик этиш, он1 оқнмини 
кузагиш, ифодалаш бобгша капа зажрибалар тўапанди. Бизда 
қам айрим адибларимнз ўша жараснлар1а оқангдош изланиш-
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.чар қилншга урннса-;га. исгабдол Йш1ларида1 и адабий сиёсач, 
муҳит бу хил уринишларнинг чўлароқ рўёбга чиқишиг а имкон 
бермади. Ниҳоят, 90-йилларга келиб бунинг учун йўл очилди.

Омон Мухтор янги романларида замонавий жаҳон романчи- 
лиш тажрибаларини ёдга туширувчи хусусиятлар талайгина — 
уларда анъанавий реализмга хос аниқ замон, аниқ макон тушун- 
часи йўқ, қодиса-воқеаларни айнн қаётдагидек гавдалантириш, 
изчил баён этиш, қақрамонлар руқиятинн урф бўлган реалнзм 
мантиқи асосида очиш, ифодалаш қам йўқ: реаллик билан хаё- 
лот, ўнг билан туш айқаш-уйқаш қолда келади, аннқрогн, воқеа- 
қодисалар реал қаётда эмас, хаёлпарасг қақрамоннинг хаёлида. 
онгида кечади; қақрамон онгида реаллик билан хаёлотнинг қўши- 
либ-чачишувидан ибораг гаройиб дунё, қаётнинг ўзига хос ба- 
диий модели яратилади; у дунё билан бу дунё орасидаги чегара 
йўқолади, тириклар ўликка айланади, руқ тандан ажралиб бир- 
бирини тафгиш этишади, ўликлар гирилиб гариклар билан му- 
лоқотга киришадн, турли аср одамлари бир-бири билан рўбарў 
ксладн...

Бир қарашда тартибсиз, мантиқсиз, айқаш-уйқаш туюлган 
воқеа-қодисалар замирига синчиклаб назар чашланса, масалан, 
Пушкин айтмоқчи, асарнинг ўз ички қонуниязлари асосида ён- 
дашилса, уларда геран маъно, ботиний гарчиб, ман гақ борлнш 
ўч-ўзилан аён бўлади. Фақа г буни англаб етиш учун китобхон- 
дан муайян адабий тайёргарлнк, кўникма талаб этилади. Аслида 
бу хилдагн «бебош» ифода инсон тафаккури тарзига ааю  зид 
эмас, балки айнан унга мос. Ўйлаб кўринг: рўнарангизда сиз бн- 
лан гаплашиб ўтирган суқбатдошингиз, гарчи кўзи сизда, қуло- 
ғи гапингиэда бўлса-да, хаёлн қаёқларда эканини қаердан била- 
сиз?! Эқтимол, айни дамда у бир вақтлар кўнгил берган севгили- 
си билан учрашар, оламдан ўтиб кетган бобоси пандини тинг- 
лар ёкн ўз гасаввурида гавдаланган марқум бир улуг сиймо би- 
лан мулоқотгакиришар..-Омон Мухторромаш1аридаш«бебош» 
ифода инсон руқиягининг айни шу ре;гл гаройибоги асосша 
қурилган.

Адиб ромашшри аннқ макон ва замон 1-ушунчасидаи холи 
дедим. Бу мазкур ромаштр реал қаётдан, ижтимоий мазмундан 
холи «соф санъат» намунасн дсгани эмас. Асарлар мутолаасида 
сиз бугун1и кушга кўпчшшкни қийнастган, ўйга толдираёзган 
ўзкир масалаларга дуч келасиз. Қолавераг, бу романлар қамма-
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дан бурун қозирги куннинг ма ьнавий-эстегнк эқ 1 исжи оқибагида 
мандонга келган; бу хил асарлар фақат 90-йшо1ар шароитидат- 
на ярагилишн мумкин. Уларнн ўқир экансиз, даҳшатли туш кўра- 
ётгандай бўласиз: кечаги кунингиз, етмиш йиллик қукмронлиш 
давомила миллионлаб кишиларни йўддан оздирган, одамлар қис- 
мата, руқиятида ададсиз нохуш, фожеий асоратлар қолдирган, 
ҳалокатга мақкум мустабид тузум қиёфаси жамики ваҳшатлари 
билан кўз олдингизда гавдаланади. Энг ёмони, бу тузум одамлар- 
ни кўшил гавқари— имон-эътиқоддан мақрум этди, уларни вазн- 
ятга царабтовланадиган миш бир қиёфали оддий ижрочи жонзо г- 
га айлантирди, мандалаштирди. Эьтибор берсагато, Омон роман- 
ларидаги ўнлаб персонажлар тирик одамдай гавдалансалар-да, 
улар аслида бстайин, қиёфасиз кимсалардир. Имонсизлик, қиёфа- 
сизлик туфайли гоқо улар ёвуз махлуқотга айланадилар. Ҳатто 
ёзувчининг нисбатан «ижобий» қақрамонлари қам бир цадар 
майда, гуноҳкор, йўадан адашган, озган бандалардир. Улар 
қақиқаг кўз!'усига рўпара келишдан чўчийди, нажот қидириб 
«катта йўлга» чиқолмай тўқайзорда тентирайди...

Омон Мухтор романларида жақон замонавий адабиёти гажри- 
баларш а эш жгцатлар кўп, бироқ айтарли уларг а тақлид йўқ. Бу 
романларда шарқона миллнй руқ уфирибтуради. «Услуб— ёзув- 
чининг ўзи» деган нақл бор; янги романларида Омон Мухторнинг 
ўзлши, фикрлаш тарзи аввалги асарларига қараганда ёрқинроқ 
намосн бўлган. Романларда бадиий кашфиёт деса арзигулик рам- 
зий, мажозий образлар, лавқалар кўн. Одамнинг турфа қиёфаси- 
ни, богиний бисогини ўзига айнан кўрсатадиган кўзг̂ у билан бог- 
лиқ воқсаларёки мажруқоломон издиқомининг бамисоли бурлак- 
лардай сафга тизилиб «Ё қаким, ё қоким» дея хитоб қилиб гўқай- 
дан чиқиб, гўқайга кириб йўлсиз кезишлари лавқаси теран маъно- 
дор, гаъсирчан чиққан. «Тепалиқдат хароба» романида мавлоно 
Лу I фнйнннг салкам бир асрлик қаёг йўлини, сиймосини, севт сар- 
гузанпларини муаллиф бетакрор бир йўсигача — шонр шеърий 
сатрлари ва уларнинг шархи орқали гавдалангиради. Улкан шсъ- 
рий бисотдашсагрлар қазига жо шахсий ксчинма, ишоралардан 
мароқли сюжеч, бучун бо1шш сар|узапп қисса яразиш — қали 
бизда кўрилмаган гажриба. Буни ўзнга хос бадиий гадқиқот деб 
аташ қам мумкин.

«Лсллар мамлакачи ва салтанати» тасвирнинг сержилолиш 
би.1ан ажралнб турали. Ғ^оманда қар хил вазиягларда, рсаллик
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ва хаёлог маҳсули бўлган саҳналарла, онгдаш жараёнлар ифо- 
дасида иерсонажлар қаётн ва шахсиятнга хилма-хил гомондан 
ёндашиш устивор. Бу роман матни муаллифнинг бошқа роман- 
ларига қараганда пухтароқ ишланган: аввало роман муайян до- 
ира бўйлаб айланувчи, бетиним такрорланиб турувчи ўзига хос 
сирли-сеқрли мусиқий оқанг билан йўгрилган, насрий ифода ва 
шеърий сатрлар омухаалиги, насрдан шеърга, шеърдан насрга 
эркин кўчиш, ўзга шоирлар шсърнй сатрларндан эркин фойда- 
ланиш, тарихий қужжатларга мурожаат, халқ огзаки ижоди на- 
муналари — ривоят ва эртаклар сюжегининг қайга қикояси, ху- 
сусан, «Уч ёлтонда қирқ ёлгон» эрташ баёни — булар асар мат- 
нига ажиб файз, кўпоқанглилик бахш этгаи. Бу роман асосида 
яратилган фильм миллий киночилигимизда муқим янгилик 
бўлди.

Д.Қуронов: — Домла, Омон Мухтор романларннинг «соф 
санъаг» намунаси эмаслига, уларда қам реал қаётимиздаш кўнчи- 
ликни ўйлантираётган ўткир масалалар бадиий тадқиқ эгшн ан- 
лишни хўб айтдингиз. Мен шу ўринда бир савол қўймоқчнман. 
Тасаввур қилингки, «Кўзгу олдидаш одам» инглиз тшии а гар- 
жима қилннди-ю, уни дунёнинг бошқа бир бурчидага одам ўқиди. 
У қам сизу биз каби ўйлайдимн, унга қам ёзувчн биздаги реал 
қаёт муаммоларини идрок этишга ннтилаёэгани билинадими? 
Менимча, йўқ Айтмоқчиманки, реал заминидан узилгач, роман- 
нинг «соф санъат» қодисаси сифатида тушунилиши, ундаш ба- 
диий модель (яьни, бизнинг воқелиг имизнинг бадиий модсли) 
восигасида ўша ўқувчи ўзига таниш воқеликнинг (яъни, ўз реал 
воқслишнинг) муаммоларини кўриши, уларнинг ба;ший ечи- ги- 
нн топиши эқтимоли кўпроқ. Шунга ўхшаш, тарб модерн ада- 
биёти намуналари қам бизда кўпроқ бадиий модель сифатидаги- 
на мавжуд — бю бу молслни вужудга келтирган замннлан узил- 
ганмиз, баски, муаллнф асарга юклаган мазмундан анча йироқ 
бўл1анимнз қолда модель восигасида ўз мазмуннмнзнн шакллан- 
тирамиз Ўз-ўзилан савол |ушладн: биз кўироқ модел1а шайдо- 
мизми ё ўша модель воситасида ўзимиз кашф этган қақиқатлар- 
га — ўз нжодимнз (бадиий асарни ўқнш — ижолий жараён) мақ- 
сулнгами?.. Нима бўлганда қам, галабаларбилан игшгаш тажри- 
баси қознрда «Кўзгу олдилаш одам» гарб модерн адабиёш на- 
муналарига нисбаган яхши қабул қилинишини кўрсагаёшр. Бу, 
аввало, асарнинг миллий за.мишган узилмаганлиг и, ундаг и рам-
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зу ишоралар замнридаги дард ўқувчиларга бсгона эмаслиги бн- 
лан изозу>анадн. Иккинчи гомони, а<|>сускн, айни шу нарса ҳали 
кўпчиликнинг бадиий асарни чинакам ижодий ўқншга тайёр 
эмаслигини қам кўрсатади...

Биз юқоршш тўхталган романлар — «Тушда кечган умрлар», 
«Олабўжи», «Кўзгу олдидаги одам» — тематик жиқагдан бнр- 
бирига яқнн, Сиз айтмоқчи, уларда абсурд зуйгусинин! устнвор- 
ЛШТ1 бу яциамикнн янада кучайтиради. Бироқ улар 1«|юда усули 
жиҳакшан жшушй фарқланади. Лйтайлик. Ў.Ҳошнмов билан 
Ш.Холмирзаев кечаги кунимизни бадиий (шрок эгаркан, уни 
реалликка монанд бир тарзда акс эттнрадилар («акс этгирадн» 
деганимиз шаргли, зеро, бу ижодий қайта иишанган акс, яъни — 
бадиий образ) ва бу «акс»да улар кашф этган ҳақиқаглар сурат- 
ланади. О.Мухтор эса ўзи кашф этган қақнқатларни ифодалаш 
учун реалликдагига кўпда мос келмайднган (одрамонлар, ҳолат- 
лар, рамзлар ярагади. Албагга, мутахассислар Ў.Ҳошимов би- 
лан Ш.Холмирзаевни рсалист, О.Мухторни сюрреалист леб фа- 
рқлашларн мумкин. Бироқ бунинг оддий ўқувчнга, ҳозирда бу 
асарларнинг баринн бирдек яхшн қабул қилаётган, мнриқиб 
ўқнётган одам( а қацдай аҳа.мияти бор?! Ахир, у асарнинг ўзини- 
т н а  таннйди, тан олади. Баски, ўша ўқувчига «бу йўлларнинг 
қай бири яхшп» қабилида савол бсриш гўдакка «отанг яхшими ё 
онангми» тарзида савол бернш билан баробар бўлур эди. Маъ- 
тумки. аксарнят ҳолларда (ўдак бу савоти а жавоб беролмайди, 
чунки у ўйндагини айтишнигина б(шади. Бнроқ бу ҳолат узоқ 
эмас — гўдак унисн ё бунисини аниқ қ»шиб айтса манфаат кўри- 
шнни а т  лагунича давом этади, холос... Назаримда, адабий жа- 
раёшчаги ҳоднсалар қақндаш фикрларимизда баъзан шу хил 
болаларча бегуборлик етишмаётгандек кўрннади.

Бадини тафаккур шакли турлича — реалисшк («Тупша кеч- 
1 ан умрлар», «Олабўжн»), шартлилик даражаси юқори бўлган 
реалистик («Отамдан қолган далалар») ва сюррсалистнк 
(«Кўи у олдндаги одам») — асарларда абсурд туй(усинин| ус- 
I иворлш и, менп.мча, униш бадния 1 бнлан эмас, аввало, дунё- 
қараш билан ботлиқ қодиса эканлнгидан далолатдир. Лйни 
шу қодисанинг милдий маьнавнягимиз бнлан муносабати 
қақид;п и фикрларни О.Мухтор асарлари бақона давом этти- 
рим' V 1кин. Лввало, О.Мухтор ижодий изланиишарш1а1 и эн| 
мақбул жиқат шуки, унинг модсрн адабиётша хос усул ва
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қараш.члрни ўзлаштирмшмла юксак даражалагм мжодммлмк 
кузатилалм. Хусусан, а,тиб м>Ш1МЙ фольклор, диним рмвоятлар 
ва Шарқ мумтоз адабистша хос нореалмстик усулларнм асос 
цмлиб олади-да, уларни модсрн усуллари билан бойитади, на- 
тижада улар миллий адабмй заминнин! ўзидан ўсиб чиққандек, 
соф миллий эсгетик ҳодисадек таассурот қолдиради. «Кўзгу 
олдидаги одам»да қам абсурд воқелик қаламга олннган, бироқ 
унинг қаҳрамони — бу ҳолатбилан кслишолмасп-ан, изланаёт- 
ган йш ит. Мавжуд ҳолатнинг сабабларини ташқаридан излаб 
тополма! ан, руҳан эзилиб маънавий инқирозга юз тутган Вали- 
нн Аллоҳга бўлган чала-ярим эътицоднгнна тутиб қолади. У 
энди ўзига, ҳазрат Навоий айтмоқчи, «ўз вужудига тафаккур 
айлаб» ўзини қийнаган саволларга жавоб топади: бутун иллат- 
лар илдизнни эътиқодсизликда кўради, ўзнн таниш орқали 
Ҳаи;нн танигачгина кўнгли осойиш топади. Романда абсурд во- 
қелнк бор — тушкунлик йўқ, Валининг ўғлини Умид атагани 
ҳам шундан. Бу — абсурднинг шарқона, «ноумид шайтон» 
ақидаси бнпан яшайдиган халқ вакилига хос талқини. Албат- 
та, бу хил талқин экзистенциалистлардан К.Ясперс қарашларн- 
га ўхшаш, бироқ унинг мнплий асосда юзага кслгани кўпроқ 
қақиқа I га яқин — асарнинг умумий руқи шунга далолат қила- 
ди. Бу миллий адабиётнмиз гарб адабнётидан ксрагини олиш- 
га, нокерагини инкор қншшу зарур ўрннларда у билан бақсла- 
шишга қодир эканлигининг ёрқин далилидир. Фикримча, 
О.Мухтор романларн поэтикасинн атрофлича чуқур гадқиқ 
этиш орқали адабиётшунослигимиз, адабий ганқидчшпи имиз 
олдидагн кўплаб чигал масалаларни ондннлаипириш мумкин- 

■ дск кўрина;!».
У.Нормапюв: — Фикрннгизга қўшппган қолда, уларни «Бо- 

зор» романига нисбатан-да айтиш мумкин деб биламан. Хуршш> 
Дўсгмуқаммаднинг «Бозор» романи «Ўткан кунлар» билан бош- 
ланган XX асрўзбек романчилигинннг муносиб якуни дс> им ксла- 
ди. Йўқ, гап роман асрнинг охирги йили дунё юзини кўр|днидаги- 
на эмас. Асрнинг илк романи билан сўнп и романи «Бозор» ораси- 
да муайян муштаракликлар бор. «Бозор» қақрамони «Ўткан кун- 
лар» қақрамони Отабек нсмига оқангдош тарзла Фозшгбск деб 
агалган Фозилбек қам Огабек сингарн боюр-пгжорат одами. Ога- 
бек мш1.'1ат гарихининг энг қалтис буршлнш иа.'1ласида, Чор Рос- 

I сияси босқини — истиблоди арафасида нажог йўлини излайли;
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Фозилбск эса салкам бир ярим аср давом эттан ис! ибдоштан сўж 
ист>и(лолнин1 ластлабки йилларида, миллий тикланиш палласи- 
да, янги ижшмоий муносабатларга ўтиш жараёнида йўл цидира- 
ди. Ҳа, худ,чи «Ўткан кунлар»да бўлганн кабн бу роман муалли- 
фини ҳам тижорат одами бўлм»ш! қаҳрамоннинг касби кори билан 
богшгқ муаммо-можаролар эмас, бирннчи галда эл-юрт ғами, рав- 
нақи, маьнавияги масалалари қиэиқтиради. Бу ерда қам «Ўтган 
кунлар»даги каби оила, маиший ҳаётга оид таомиллар, орзу- 
қаваслар, икки ёшнинг эркин севгн-муқаббатн...

Яна кўн жгцатлари билан «Ўткан кунлар»ни ёдга туширувчи 
бу роман мавзу муаммолар талқини, сюжег гузилиши, воқса- 
қодисаларни ифодалаш тарзи, персонажлар гақдири, характери. 
руқшпи тасвири, бадиий тақлшш жмқатидан бутунлай янгича- 
дир. «Ўткан кунлар»да воқеалар содир бўлган макон қамрови 
хпйла кенг — буёги Тошкент, у ёғи Марғилон, Қўқон; Огабск 
қисмати Авлиёогада интиҳосига ета;ш. «Бозор»да эса воқеалар 
асосан бир бозор ва унга туташ қироатхонада юз берадгг. Роман- 
да бозор — метафора, рамз, тимсол, қаётнинг ўзига хос бадиий 
модели. Муаллиф ибораси бипан айтганда, «бозорнинг ўзи — 
дунё», одамларнинг ичини кўриш, томоша қилиш борасида бо- 
зордан қулайроқ жой йўқдунёда, «бозор — одамларнинг ич-ичи- 
нн ағдариб кўз-кўз қиладнган ажойибхона», бунда қар бир бан- 
данин! феълидаги зўравонлик, соддалигу мугомбирлнк, лақма- 
лшу устомонлнк — қаммаси бозорда ё пинқона, ё ошкора кўзга 
ташланшш. Энг муқими, бозор — ромаила муаллиф учун жами- 
ят маьнавиягида] и бугужи огриқли жараёнларни бадиий 1аф- 
П1ш ва тақлил тгишнннг самарали воситаси.

Ромашта бозор билан ёндош қолда қироаз хона засвири қам 
бор. Бозор қамиша гавжум, жамики тумонат бозорда; бозорда- 
шларннш фикри-хаёли гирнкчнлнк. олиш, нафсни қонднрнш 
илинжгша, бу ерда пулнинг қудраги худога Iсн!. Нафс балосп 
гуфайли |ўс бозор снмоқ,та, чўкмоқда. Боюрснидаги қнроа гхо- 
на эса кимсаси}, хароб, қувиллаб, гўкшлай деб гурибди. Бозорда 
қисобсиз одамлар қўлида ай.ланасп ан қисобсш нуллардан-да 
қимматроқ, ноёброқ а қ л -и д р о к  мевшшри — фикрларбир меқри- 
бонини топмай увол кезяши; бу срда мпл-мил китоб зах, моюр 
босиб ёлнбди. Ҳаёт қеч қачон ақлн расолардан, фшюйи.лардан 
холи қол1 ан эмас. Ҳамма ўзнни бозорга ураспан, балои нафс 
кўйига мубшло бўлнб қол! ан «амонда, қаран! кн. қоқ бозорниш
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мчидан. бодор одамларм орасидан, ошшаиан бмр маьнавмя!, 
ма ьрифат фндоГшси Фознпбск огилиб чиқадм, илоқмм таҳдир у ни 
кимсасмз ҳувиллаб ёгган маскандаги яна бир маьнавият фндой- 
мси Қадрмяга рўбарў қилади. Ахир, ёзувчм аГимоқчм, бу сруг 
дунс учун пул ҳасратида яшамайдиган бир даллн-девона қам 
ксрак-ку!

«Бозор»да «Ўтган кунлар»даги каби машаққатли севги сарг у- 
запплари, оилавмй можаролар йўқ. Яқин кмшмларининг орзу- 
қаваслари, қугҳусм мкки ёшнинг севш ва висол йўлмга тўғаноқ 
бўлолмайди. Ҳатто Қадрнянит «қиз эмас»лиги ҳам ҳали уйлан- 
ма1 ан йигнт Фозилбек кўнгил майлига ааю  монслик кўрсага ол- 
маГци Романда талқин этилшинча, маънавий яқинлик, руқий юк- 
саклик қудратли куч, унинг қаршмсида турмушнинг турли-туман 
1 ўсиқлари, одат, икир-чикирлар арзимас нарса бўлиб қолади. Бу 
икки ёш нафс балоси туфайли бозор ёнастган, чўкаётган, нафс 
бдндалармнм олов қаърига тортмб кетаётган бмр замонда нажот 
мўлмни қшдирадмлар. Улар бозорнн ҳалокатдан қутқармш йўлн 
ма ьнавиятла леб биладилар. Тўгри. бозорсиз қаёт, гараққмёт йўқ. 
Шўро даврннннг аччиқ сабоқлари буни тўла таашқлади. Бироқ 
«бозорнинг гуллаб-яшнашм учун хаёл ҳам ксрак, ўйлов қам кс- 
рак». Бозор кишмларм хаёлдан кўра қаёгга яцинроқ. Бу, бир жм- 
ҳагдан яхши, аммо хаёлсиз. ўйловсиз, яъни маънавиятс»гз қаёг- 
ниш охмрм зулмат. Бундай ^аёг охнр-оқибат қалокалга маҳкум 
<1)озшгоек — ўз ҳамкасбларидан фарқлн ўлароқ. хаёлга мойшл — 
романгнк табиагли шахс. Севшлмси — маслакдоши Қадрия бм- 
лан бмр1а у бочор ўз1 армшлармнм тушуниш, унинг гшлинм, қикма- 
г мнм ўрганиш, зулма I қаьрш а чўкастган боэорни маъиавмят, маь- 
рмфатёгдусн бидан нурлантириш усгада асгой.чил ўйсуради.

Романда сиз бсвослгга бозорнинг мчки зиддиятларм, бодор му- 
нгкаба гларига оид можаролартасвнрини кўрмайсмз; унда инл ри- 
I а! а мшқмбоз китобхонларга хуш ксладиган қмзмқарлм сар|узаш- 
тлар йўқ қисоб. Ёзувчинмнг диққат-эъ131бори бозор можаролари- 
нмш бсвосм га ўзнни >мас. псрсонаж онш, руқияллшаг м акс-садо- 
смнм мфодалаш, бадммн гақлш! Э1 ишга қарагилади. Муаллиф XX 
аср жақон лараққмГшарвар модернисгик адабиёгада синовлар;1ан 
ў м ан он1 оқими макгабм тажрибаларидан ижодий фошлаланган. 
Дсар тнлн бошдан-оёқ рамэлар, мстафоралар, имо-мшоралар асо- 
сша қурнлган Бу лшлнмуқммам, уқмам гуриб романнм лушунмш, 
умнн! губ моқиял ини англаш мақол.
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Д.Қуронов: — Домла, «Бозор» ромаммни «Ўткан кунлар»! л 
мснг-заганннгмз, эҳ I имол, кимгадир ор п  ириб бақолашдек эршм 
туюлар, бнроц иккисининг эалай мумггарак нуқталари борлнш 
таГшн. Ҳар икки романда цам, Сиз айтмоқчн, миллий тарихи- 
мизнинг бурнлиш нуқталари, шу паллада йўл излаётган қа\ра- 
монлар қаламга олин1ан. Бироқ бурилиш нуқгаларининг ўзи 
турлича, шу боис ҳам улар қақрамонлар, муаллифлар онгнла 
турлнча аксланади. Лбдулла Қодирий за.чк;ини/1ап1 дунё ншла- 
рига «эзак силккан» Юсуфбск ҳожн «одам бўлишимиздан тамом 
уми,шмни кесиб қўйдим» деркан, унинг сўзларида умидсизлик 
барқ урадики, бу — истшўлол орзусида яшаган ва асарни ёзаст- 
ган палла орзусиш^нг тобора қўл етмас бўлиб бораёгганнни чу- 
қур \ис этган муаллифнинг дарди, армони эди. Юсуфбск ҳожи 
мисоли Қоси.мбек оқсоқол ҳам бозорни «обод қиламан деган 
кўйда умрини совурган»да, энди «кўмиб юбораман деган қаро- 
рини кўтаролмай» руқан синган одам. Бироқ ўзи руқан снж ан 
бўлса-да, Қосимбскнин1 эртадан умиди бор: мулоҳазакор ўгли 
Фозилбекка, бозорнинг «кунпаякун бўлиб комаслик учун ўзи 
инсофийларни топпшга, кўпайтирншга» мажбур бўлишнга, 
ўшанда «шшазларга қарши инсофийлар бозор посангисини сақ- 
лашшн а ишонади. Л грофидагиларниш бефақм бсфарқлшидан 
зшха бўлнб «шу бозор-шу одамларниш корш а ярашшган бола- 
ни ўзи тугиб бсриина» жазм эпан камнирнин! Фозилбск бшшн 
Қадрияга қарата «Сан бшшн манави арзанданпа ишонаман, 
йнгш!» дсйииш, икки сшнинг қасзта қарашклаги бсгубор 1еран- 
лик — булар барн умидворлшушн даракдир. Бнр қарашдасқ 
Х.Дўст муқаммад пиқинидаги «Бозор»нинг абсурддан бошқа 
нарса эмаслш и кўз) а ташланади. Бироқ отаси умрини совуриш 
эвазша англакш қақиқатни фозил Фозилбск эрта шнади: у бо- 
зорни га.момила ида солнш қам, гамомгиа бозор изми;ш яшаш 
қам мумкин эмаслш нга инонган — йўлни оралиқдан излаш кс- 
раклипши гсран аш лаган о;шм. Снрасини айгсак, бу абсурдниш 
шарқона, ўзбскона галқнни эмасми'.'!..

«Бозор»нпнг бадиий фалсафасини уч1а асосин образ. бозор, 
чойхона ва қироагхона гугнб |ура/1и, бошқа барча образлар улар- 
ниш азрофида уюшади. Романаа қаламга олинган давр фожиа- 
си шуки, ун,за! и «барча йўшшр бозор! а олиб боради», «бозор 
майдони пас1лик... салшна қушсрликни бой бсрган одам пасг- 
ликка қараб кфвуздск лумалаб гушавсра;ш». Дарқақиқаг, ўн
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ймллар ил1 арш и воқслш имизла шу қол кузал илмадими?! Мин1 - 
лаб одамлар ўзларининг шзеаллари. орзу-ннлилишлари, касб- 
кори, қўйннг-чи — ўзлипна хнёнаг қилиб бозор аталмиш «сув- 
сич қовуз»га гарқ бўлмадилармн?! Нажот йўли эса битга: авва- 
ло, «тарқ бўлаётганини англаир>, сўнгтармашибгспага интилиш 
ксракки, бунда «қироагхона пойидан чиқиладю> — маънавият- 
гина инсоннм, жамиятаи қалокатдан сақлаши мумкин.

X .Дўстмуқаммад «Жажман»даги махлуқнн романга-да кўчн- 
ради. Хўш, бу махлуқ, Ножинс қайдан бинога кслди? Бозор ахли- 
нннг аксарияти Ножинс ё «аллақайси юрздан ер қазиб келган», ё 
«қибсхоналаги аристонларбт илан урчшан»,ё «атрофидат одам- 
лар иллатидан вужудга келган» деб билади; бир| нна Зар бобо ун>шг 
одамлар вужудидаги қибсхонадан қочганинн тан ола билади, Қад- 
рия эса махлуқнинг «омборга ай.чантирилган масжиддан чиққан- 
»лигини айтади. Қаранг-а, офат қаршисида турган жамиятда 
кўпчиликгшнг айбни ўзи.'1ан соқит қшпшш, айримларнинтша унн 
зиммасига ола билншию фақаг чинакам фозил, хос кишиларшна 
моқиягга қарай билшпи нақа.тар қаққоний ифоласини топган! Бу 
жамиятнинг мўьжаз макетн эмасми?! Масжидларинн омборхона- 
га аилантирган, иймоқ/1ан тойган одамлар кўксидап! қибсхона- 
дан қочган махлуқ эити уларни ўз измига солган. Чойхонани эс- 
ланг: тпанчитан тортнб ажабзотларгача — бари Ножинснннг 
измида гўё; бозор эса эиш номигагина Қосимбск нзмида. аашда 
унннг жилови-да Чойхона қўлига ўтиб бўлган...

Домла, «Боэор»нинг ўзига хос нфода гарзи, унинг рамз на 
ишораларга бойлши, «бу гилни ўқиман, уқмай ууриб романни 
гушуниш, унинг туб моқиягини англаиг мақол»липши жуда тўгри 
таъкигпадингиз. Мсн романни нкки бора ўқиднм. бнроқ қамон 
унда тишим ўтмаг ан нуқталар қолгандск, яна қайг а ўқиг анимда 
унинг тамомила янги қирралари очиладш андек |уюлавсради, 
шунга ШГЮНП1М кагади Хуллас, исттгқлол йиллари миллий ада- 
бистимизда қайта-қайта ўқишга арзийдиган романлар пагшо 
бўлдики. уларни ўқиш ва уқишимиз бизни маьнан юксалгнри- 
шига ишончим комил

У.Нормапюв: — Г аггннг издан бугун1и суқбаг имизни якунла^и, 
айтнлг анларни хулосалаш фурсати стт ан кўрннади. Ллбатга. бир 
суқба г доирасида ўн йил мобайнида адабнс1имизда ярапглган 
романларнинг барини қамраб олиш мушкул. Йўқса. О.Ёқубон- 
ншгг «Д.юлаг манзили»,Ш.Холмирзасвнин! «Динозавр»роман-
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лари; Аббос Саидниш «Всш кунлик дунё», Ш. Бўтаевнинг «Қўрғон- 
ланган ой» каби романчилик бобидаги илк изланишлари; халқи- 
мизнинг чинакам тарихини яратишга бел боглаган адибларимиз- 
дан П.Қодировнинг «Она лочин видоси», Эркин Самандарнинг 
«Тангри қудуги», С.Сиёевнинг «Яссавийнинг сўнгги сафари», 
Хайриддин Бегматнинг «Ме\рибоним, қайдасан», Асад Дилму- 
роднинг «Мақмуд Торобий» сингари романлари хусусида тўхта- 
лишимиз, холис муқокама қилиишмиз мумкин бўлур эди. Шунга 
қарамай, умид қиламизки, биз тўхталиб улгурган асарлар бугун- 
ги романчилигимиздаги асосий тамойиллар қақида сўзлаш имко- 
шши беради.

Хуллас, қозирги романчилигимиз жиддий маънавий, шаклий- 
услубий изланишлар жараёнини бошдан кечиряпти, XX аср да- 
вомида шаклланган муайян анъаналар интиқосига етиб, бутун- 
лай янги тамойиллар таркиб топмоқда. Энг муқими, романна- 
висларимиз инсон шахсияти, шахс жумбоғи томон юз ўгираётир- 
лар, бу борада айрича янги тамойиллар пайдо бўлмоқда. Бироқ 
бу борадаги буюк кашфиётлар қали оддинда. Биз янгилик, «каш- 
фиёт» деб санаган персонажлар қам қозирча умумбашарий мн- 
қёсларга кўтарила олгани йўқ. Эндигина бошланаётган янги аср 
ўзбек романчилнги учун буюк ихтиролар асри бўлса ажабмас.

2001 йил
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