
www.ziyouz.com kutubxonasi



1

Бу назм боеига киролмас хазои,
Бизни м аҳв этолмас завол лашкари.
Мен кетсам мушагшас ўрним %еч цачон, 
Бу боглар... бир боглар бўлади ҳали.
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с и ж  ■ о д а ш

Устоз О зо д  Ш ар оф иддинов  газетадаги б и р  м а қо ла сид а  "Ҳ а д еб  р е кл а м а  кўрсата- 
верса , телевизорни у р и б  синдиргим ке л а д и "д е га н  эди.

М е н  телевизоримни синдиролм айм ан  — кўзим қиймайди, яхшиси, унга қа р а м а й  
қўяқолам ан. Чунки бем аъни рекла м ал арга  қарш и к у р а ш и б  кўрганман. Қўлим дан ҳеч  

н а р с а  келмаган.
Бир м уҳока м а д а  тамаки р е кл а м а си  хусусида анчайин  м ул о ҳа за  билдирганимда за -  

м о н а в и й " акохон ла ри м и зд а н  би ри  дабдуруст дан "Н има, сиз б о з о р  иқтисодиётига қар -  
ш им исиз?" д е б  д а ғд а ға  қилгани ёдимда.

Албатта, б у  ж аҳонш ум ул, мут араққий тизимга қарш илик қилиш  беф ойда. Кишини, 
ниҳояти, рекла м а  ба ҳон аси д а  содир этилаётган айрим  алдамчиликлар ташвишга солади.

Б озорга  м ол  чиқарган одам  ҳеч қачон  уни ём он  дем айди. Артиб-суртади. Кўз- 
кўзлайди. Таъриф-тавсиф этади. О хир-оқибат  қўлингизга тут қазибпулингизни олгачгина

тинчийди. Ҳ алоли бўлсин !  _

Бугунги ре кла м ачил ар  э с а  пулингизни ш илгандан кейин ҳам  тинч қўймайди. Радио, 
телевизор, газета-журнал, симёғочу турли-туман пештоқ ва  д еворл ар  қаёққа  қараманг, 
гоҳ м олини, гоҳ "кўрсат адиган" хизматини, гоҳ ўзини кўз-кўз қил иб  туради. Қочадиган

ж о й  топиб кўринг-чи!
Матоҳинг ш у қа д а р  зўр, олийсифат экан, уни тиқиштиришга нам унча  ж о н  койитасан,

биродар, дегингиз келади. Б озор-да, б о зо р !
Гоп ш ундаки, кўпинча  қинғир йўллар билан  келган ёки б о з о р и  к а с о д р о қ  матоҳ а н а  

ш ундай зўр  б е р и б  р е кл а м а  қилинади. Д о д  дегудек бўлсангиз, сотиб олмагин эди, кўрма.- 
гин, борм агин  эди дейдиганлар ҳам  топилади.

Энг б е зо р  қилгани — д о р и -д а р м о н  реклам аси. Қ о р и н  тўйғизадиган ноз-неъматлар

■ туриб а л л ан им аб ал о  "м ўъжизавий" ҳа п д о р и л а р  таъриф-тавсиф этилади. И чса  — ўлган  
одам  тирилиб кетармиш, е са  —  мункиллаган чол ёш  йигитга а й л а н и б  қоларм иш ! Аф сус- 
ки, ш ундай чўпчакларга л а ққа  тушадиган а н ой и  "ўлик"лар ҳам , ёшлигини туш кў р и б  
ю рган  хом хаёл чоллар ҳам  кам  эмас. Ш ўрлик, р е кл а м а  қу р б о н л а р и !

Ёки, дейлик, беш  ю з сўмлик лотореяга б и р  эм ас, учта (!) енгил м аш ин а  ютган йигитча 
экр а н д а  б о р -й ўғи  велосипедли бўлгандек илж айибгина турса... ким иш он ар д и  бунга?  

Рекламага тушмаган ним а қолди? Инсоф , уят, андиш а эмас, ғирром лик, қаллоблик

ш иорга  а й л а н и б  кетмадими?
Нимаики ҳа д е б  кўз-кўз қилинаверса, билингки, ё  бир  иллати, ё нозикроқ бир  сабаби бо р ! 

з Йўқ, биз б о з о р  м уносабат ларига ҳам , унинг з а р у р  восит аларидан ҳисобланган  р е к-  
л а м а  сиёсатига ҳам  қар ш и  эмасмиз. Асло. Бу ж а р а ё н н и  тартибга соладиган, ўрни  кел- 
ганда назорат  қиладиган м ахсус  ташкилотлар тузилганидан ҳам  хаб ар д орм и з. А м м о  
ш улар  б а ҳ о н а с и д а  сурбетлик, ғирром лигу қаллоблик нам ойиш и авж  о л и б  кетишидан 
хавотиримиз борлигини таъкидламоқчимиз, холос.

Хайрият, устознинг телевизори ҳ о зи р ч а  бутун. Д ем ак, инсоф -андиш а деганлари ҳали  

тугаб битмаган. Умид — ш ундан.
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Абдураҳим ЭРКАЕВ

Инсон онгли ҳаётининг ажралмас қис- 
ми бўлган тафаккур эркинлиги масала- 
си илмий-фалсафий жиҳатларидан таш- 
қари аниқ амалий йўналишга ҳам эга. 
Шунинг учун ҳам янги жамият барпо этиш 
жараёнида инсонга ва жамиятга, бутун 
борлиққа муносабатни ўзгартириш, иж- 
тимоий онгни янгилаш алоҳида аҳамият 
касб этади. “Чунки тафаккур озод бўлма- 
са, онг ва шуур тазйикдан, қулликдан 
қутулмаса, инсон тўла озод бўлолмайди. 
Тараққиёттакдирини маънавий жиҳатдан 
етук одамлар ҳал қилади” (Ислом Кари- 
мов. Ватан саждагоҳ каби муқадцасдир. 
Т., “Ўзбекистон”, 1996, 34-бет).

Айниқса, иқтисодиёт эркинлаш иб, 
ҳақиқий бозор муносабатлари қарор то- 
пиши, ижтимоий муносабатлар юксак ах- 
лоқийлик, адолат ва инсонпарварлик та- 
мойиллари асосида ривожланиши, де- 
мократик меъёрлар жамият ҳаётининг, 
фуқаролар онгининг ажралмас, зарурий 
қадриятига айланиши учун тафаккур эр- 
кинлиги зарур. Негаки, турли чекловлар 
домидаги ёки ижтимоий қўрқувдан то- 
талитар хусусият касб этган тобе ва дог-

Биринчи м ақола

матик тафаккур ёхуд диний-экстремизм 
ғояларига муккасидан кетиб, мутаассиб- 
лик дардига чалинган онг инсон камоли- 
га, жамият тараққиётига салбий таъсир 
кўрсатиши шубҳасиз.

Биз ижтимоий тараққиёт, фан, санъ- 
ат, маданият тарихини ўрганар эканмиз, 
шу нарсага амин бўламизки, қаерда та- 
факкур нисбатан эркин ривожланган 
бўлса, ўша ерда ўсиш , ривожланиш  
бўлган. Аксинча, қаерда догматизм куча- 
йиб, тафаккурда турғунлик бошланган 
бўлса, ўша ерда ижтимоий тараққиёт се- 
кинлашган ёки тўхтаган, ҳатто орқага кет- 
ган. Буни қадимги тамаддунлар тарихи 
ҳам, халқимизнинг кейинги 600 йиллик 
кечмиши ҳам кўрсатиб турибди.

Бугун мамлакатимизнинг жаҳон ҳам- 
жамиятига тобора жадал интеграцияла- ,  
шиб бораётгани, халқимизнинг тарақ- 
қий этган миллатлар қаторидан муносиб 
жой олаётгани моддий-иқтисодий омил- 
лар, ю ксак технологиялар билан бир 
қаторда маънавий асосларни ривож- 
лантиришни ҳам тақозо этади. Лекин 
буларнинг барчаси инсон тафаккури-
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нингўсиш и , ижодий салоҳиятининг ку- 
чайишига боғлиқ.

Жамиятдаги туб ислоҳотлар чуқурла- 
шиб боргани сари ижтимоий онгдаги 
ўтмиш сарқитлари — баъзи қолоқтушун- 
чалар, иш юритишдаги маъмурий-буй- 
руқбозлик усули, боқимандалик кайфия- 
тидан тезроқ халос бўлиш эҳтиёжи ку- 
чаяди. Ёшларнинг онгини бузишга қара- 
тилган зарарли ва ёт ғояларга қарши ку- 
рашиш зарурати тобора ортади.

Тафаккур эркинлиги назарий жиҳат- 
дан қадим-қадимдан фалсафанинг энг му- 
раккаб масалаларидан ҳисобланган. Бу 
масала фалсафа илмининг барча тарки- 
бий қисмлари — онтология, гносеология, 
методология, логика, аксиология, этика, 
эстетика ва психология билан, хусусий 
жиҳатдан эса барча фанлар билан, образ- 
ли фикрлаш усули орқали эса бадиий 
ижоднинг жамики турлари билан муай- 
ян даражада боғлиқбўлади. Бинобарин, 
уни атрофлича фалсафий таҳлил қилиш 
амалда масалани мазкур йўналишлар, 
таркибий қисмлар, илмий изланиш ме- 
зонларини ҳам назарда тутиб тадқиқ 
этишни ёки ҳеч бўлмаганда умумий фал- 
сафий таҳлилда турлича ёндашув, нуқтаи 
назар ҳамда тамойиллар мавжудлигини 
инобатга олишни, шундан сўнггина хуло- 
са чиқаришни тақозо этади. Лекин шун- 
да ҳам барчага маъқул бир хулосага ке- 
лиш қийин. Чунки тафаккур эркинлиги 
масаласи ҳаётнинг, жамият ва инсоннинг 
ўзи каби мураккаб, зиддиятли, серқир- 
ра, битмас-туганмасдир. Жамият юкса- 
лиши, тараққий этиши билан унинг ме- 
зонлари ҳам ўзгариб, янги талаблар 
ҳисобига бойиб боради.

Тафаккур тарзи, бир томондан, илм- 
фан, мантиқ, адабиёт ва санъатнинг не- 
чоғлиқ юксаклиги, яъни оламни илмий 
ва бадиий билиш даражаси билан боғ- 
лиқ бўлса, иккинчи томондан, у ижтимо- 
ий амалиётга, шахслараро, шахс ва дав- 
лат, шахс ва жамият, шахс ва табиат

ўртасидаги муно- 
сабатлар мазмуни, 
шакллари, ишлаб 
чиқариш ва техно- 
логиялар даража- 
сига боғлиқ. Халқ- 
нинг ижтимоий та- 
раққиёти даража- 
си тафаккур риво- 
жи ва одамлар эр- 
кинлигини белги- 
ловчи муҳим омил- 
дир. Ва аксинча, оламни билиш, меҳнат 
қуроллари, ишлаб чиқариш технология- 
лари, фан-техника, адабиёт, санъатни 
ривожлантириш орқали тафаккурнинг куч 
ва имкониятлари ҳам жамият тараққиё- 
тига, инсон камолига бевосита таъсир 
кўрсатади.

Аслида, тафаккур эркинлиги нисбий 
ва тарихий хусусиятларга эга. Чунки ин- 
сон тафаккури эркинлигини белгилайди- 
ган ҳар бир тарихий даврнинг ўлчов ва 
мезонлари бор. Табиийки, улар ўзгариб, 
ривожпаниб туради.

Тафаккур эркинлиги шахс эркинлиги- 
нинг ажралмас қисм и ва асосидир. 
Юқорида айтилганидек, у жамиятнинг ин- 
сонга яратиб берган имконият ва эркин- 
ликлари маҳсулидир. Айни пайтда, у 
инсон эркинлигининг маънавий-руҳий 
пойдевори. Тафаккур эркинлиги пиро- 
вард натижада ҳар қандай эркинликнинг 
(виждон эркинлиги, сиёсий, ҳуқуқий, 
иқтисодий эркинликлар, умуман дунёқа- 
раш ва эътиқодга оид эркинликларнинг) 
маънавий асосини, интеллектуал шарт- 
шароитини ташкил этади. Тўғри, эркин 
тафаккур бевосита виждон эркинлигини 
ёки сиёсий, иқтисодий эркинликларни 
ю зага чиқарм айди. Аммо таф аккури 
қарам киши, ҳатто виждон эркинлиги 
тўла таъминланган жамиятда ҳам, ўзи 
истаган, орзу қилган даражада тўлиқ 
эътиқод эркинлигига эриша олмайди. 
Чунки жамиятда мафкуравий ва сиёсий
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эркинликнинг ҳуқуқий асослари яратил- 
ган бўлса-да, тафаккури соғлом бўлма- 
ган кишилар, гурухдар жанговар атеизм 
ёки диний радикализм (ҳар иккаласи ҳам 
ғоявий м утаассиблик) каби зарарли 
қарашларга берилиб кетиши мумкин. 
Тафаккури соғлом  бўлмаган шахсда 
ғоявий иммунитет ва ирода заиф бўла- 
ди. У мустақил фикрлаш, ҳодиса ва жа- 
раёнларни холис баҳолаш кўникмасидан 
маҳрум бўлади.

Эркинликнинг бошқа шакллари, хусу- 
сан, шахснинг сиёсий ва ҳуқуқий эркин- 
лиги тўғрисида ҳам шундай дейиш мум- 
кин. Фикран кимгадир қарам бўлган ёки 
дунёқараши чекланган киши ўз экзистен- 
циал ҳолати ва эҳтиёжларини ҳам, жа- 
мият ҳаётидаги ижтимоий-тарихий зару- 
ратни ҳам тўлиқ англаб ололмайди, бир 
ёқлама тушунади. Кундалик ҳодисаларни 
таҳлил этиб, мустақил хулоса чиқаришга 
қийналади. Ўзгаларнинг ф икрларини 
танқидий баҳолай олмаслик оқибатида 
бошқаларнинг ортидан кўр-кўрона эрга- 
шиш ёки интуитив ҳаракат қилишга одат- 
ланиб қолади. Бунинг оқибати ҳамма вақт 
ҳам яхши бўлавермайди. Бу ҳол инсон эр- 
кинлигини чеклаб, уни тасодифларга 
ёки ўзгалар иродасига қарам қилиб 
қўяди. Турли ижтимоий гурухдар, диний 
экстремистик секталар, оқимлар таъси- 
рига кўпроқҳаётий билим ва тажрибаси 
кам, иродаси заиф, тафаккури унча эр- 
кин бўлмаган ёшлар тушиб қолаётгани 
ҳам шундан далолат беради.

Ш у маънода, таф аккур эркинлиги  
дастлабки шаклда шахснинг мустақил 
мулоҳаза юритиш ва воқеа-ҳодисаларни 
ўзича баҳолаш масъулиятини зиммаси- 
га ола билиши билан изоҳланади.

Ўзининг экзистенциал ҳолати ва эҳти- 
ёжларини, жамиятдаги ижтимоий-тари- 
хий заруратни яхши англаган киши бу- 
гунги вазиятни ҳам, истиқболдаги во- 
қеаларни ҳам тўғри баҳолайди, муайян 
муаммони ҳал этишнинг муқобил вари-

антларидан энг маъқулини танлай ола- 
ди. Аммо инсондаги бундай салоҳият ўз- 
ўзидан юзага чиқиб қолмайди. Чунки 
эркин тафаккур нафақат объектив шарт- 
шароит ва субъектив интилишларни, бал- 
ки фикрлаш маданиятини ҳам тақозо 
этади. Эркинликнинг ўзи эса бутун масъ- 
улиятни ҳис этиб танланган ва амалга 
оширилган онгли интилиш орқалигина 
рўёбга чиқади. Гегель: “Эркинлик — анг- 
лаб олинган зарурат” деган фикрни олға 
сурар экан, аввало тафаккур эркинлиги 
ёки буюк файласуф таъбири билан айт- 
ганда, руҳ эркинлигининг моҳиятини 
ифода этган. Энгельс эса, унга қўшимча 
қилиб, “Эркинлик — англаб олинган за- 
рурат бўйича ҳаракат қилиш ” , деган 
фикрни айтган. Бу орқали у эркинлик- 
нинг воқе бўлиши ва қандай юзага чиқи- 
шига урғу берган.

Инсон сиёсат, иқтисодиёт, маданият 
ва бошқа соҳаларда жамият яратиб бе- 
риши мумкин бўлган даражадан ортиқ- 
роқ эркинликни қўлга кирита олмайди. 
Реал ҳаётда у кўпинча ҳатто ўша имкони- 
ятдан ҳам тўлиқ фойдалана олмайди.

Тафаккур соҳасида ҳам шундай. Ҳатто 
сиёсий ва ижтимоий-иқтисодий, мада- 
ний ҳаётдагига нисбатан бу борадаги им- 
кониятлардан фойдаланиш анча паст. Бу 
эса тафаккурнинг нисбатан мустақил соҳа 
экани билан боғлиқ. Иқтисодий жиҳат- 
дан ночор яшайдиган, катта мансаблар- 
га кўтарила олмаган, аммо юксак тафак- 
кур, кенг дунёқараш соҳиблари ҳаётда 
кам эмас. Буюк истеъдод эгаларининг за- 
м онаси д ан  анча и л га р и л а б , и л ғор  
ғояларни олға суриши, улкан кашфиёт- 
ларни амалга ошириши тарихдан маъ- 
лум. Чунончи, Абу Райҳон Беруний, Лео- 
нардо да Винчи каби улуғ мутафаккир- 
лар ижоди бунга ёрқин мисол бўла ола- 
ди. Лекин жамиятнинг тайёргарлик да- 
ражаси, бу ғоялар ва кашфиётларни 
қабул қила олиш имкониятлари уларни 
юзага чиқаришга ҳамма вақт ҳам йўл
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қўявермайди. Баъзан жамият ўз ғоялар 
ва кашфиётларини амалга ош ириш га 
ҳаддан зиёд киришиб кетган, шу ишга 
ҳаётини бағишлаган бундай фидойи ин- 

, сонларни замондан ажралиб қолган, ха- 
ёлпараст одам, ҳатто савдойи, деб баҳо- 
лашгача боради.

Шундай қилиб, тафаккур эркинлиги 
ўта мураккаб ва зиддиятли масаладир. 
Шу боис у ҳакда бир томонлама ва узил- 
кесил хулоса чиқариш, инсониятнинг аза- 
лий орзуси бўлган бу ҳодисани тақозо 
этувчи ягона омилни ажратиб кўрсатиш 
ўзини оқламайди.

Модомики, тафаккур эркинлиги инсон 
эркинлигининг асоси ва намоён бўлиш 
шаклларидан бири экан, инсон эркинли- 
ги ҳам тафаккур эркинлигининг асосий 
шартларидан ҳисобланади. Бу ўринда гап 
алоҳида бир шахс тафаккури тўғрисида 
бораётгани йўқ. Мана, масалан, Эзоп қул 
бўлса-да, эркин фикрлаган. Тарихда қул- 

^ лар ва крепостнойлар орасидан атоқли 
санъаткорлар, ихтирочи ва ижодкорлар 
етишиб чиққани ҳам сир эмас. Гап жами- 
ятдаги эркинлик даражасининг ижтимо- 
ий тафаккур ривожига, унингтанқидий ва 
мустақил фикрлаш қобилиятига, ижодий 
ёки д о гм а ти к  ха р а кте р и га  таъсири 
ҳақида кетмокда.

Инсон тафаккурининг эркин, илғор, 
юксак идеалларни кўзлаган ёки чеклан- 
ган, қолоқ, мутаассибликка мойил бўли- 
ши жамиятнинг реал иқтисодий қулай- 
ликлари ва имкониятлари, юридик ҳақ- 
ҳуқуқлари, қарор топган ахлоқий ва маъ- 
навий муҳитига боғлиқ бўлади.

Тафаккур эркинлигини белгиловчи 
хусусий ва умумий ижтимоий (масалан, 

<р ижтимоий-сиёсий), маданий-маърифий 
омиллар қаторида маънавий-эътиқодий, 
илмий-фалсафий омиллар ажралиб тура- 
ди. Умумий ижтимоий омиллар — жами- 
ятнинг умумий тараққиёти даражасидан 
келиб чиқадиган омиллардир. Масалан, 
бундан бир аср илгари яшаган одам би-

лан ҳозирги замон кишисининг қараш- 
лари, табиат ва жамият ҳодисаларини, 
инсон қадр-қимматини баҳолаши ўрта- 
сида катта тафовут бор. Тўғри, гоҳида 
турли давр кишилари ўртасида айрим 
умуминсоний қадрият ва талабларни ту- 
шунишда муайян фарқ бўлса-да, улар- 
нинг воқеа-ҳодисаларни баҳолаш тамо- 
йили ва мезонлари моҳиятан ўзгармас- 
лиги мумкин. Аммо замонга қараб инсон- 
нинг тафаккур тарзи, тафаккур ва эркин- 
ликнинг конкрет илмий-гносеологик, ак- 
сиологик тамойили ва мезонлари сези- 
ларли даражада ўзгаради. Шу маънода, 
бир томондан, тафаккур ўзининг барқа- 
рорлиги ва умуминсоний характерини, 
яъни давр ва ижтимоий тузумдан нис- 
батан мустақиллигини намоён қилса, ик- 
кинчи томондан, ўзининг конкрет тари- 
хийлиги, ижтимоий ва шаклий детермин- 
лашувини ошкор қилади. Ижтимоий-сиё- 
сий омилларнинг таъсири умумий ижти- 
моий омилларни тўлдиради ва тафаккур- 
ни бевосита давлат тузумига хос талаб- 
лар, сиёсий эркинлик ва бошқа масала- 
лар билан боғлайди.

Масалан, давлатдан ажралмаган ша- 
роитда тарихда неча бор дин ижтимоий- 
сиёсий омилнинг мафкуравий кўриниши- 
га айланганини эсга олайлик.

Таф аккурнинг ижтимоий зарурати 
(детерминлашуви) шу икки омилга: би- 
ринчидан, жамиятнинг умумий ривожла- 
ниш даражасига, яъни тарихий-тамад- 
дуний тараққиёт босқичига, иккинчидан, 
давлат тузумига, унинг эркин, демокра- 
тик тамойилларига, ҳуқуқий меъёрлари- 
нинг илғорлиги ва амалда таъминлани- 
шига ёки унинг ҳаётида дем ократик 
бўлмаган, волюнтаристик принциплар, 
ғайриинсоний,қолоқҳуқуқий меъёрлар- 
нинг устунлик қилишига боғлиқ.

Мустабид тузум шароитида кўпчилик- 
нинг, айниқса, авомнинг онги ва тафак- 
кури муайян даражада тоталитар мазмун 
касб этади. Ва аксинча, ҳақиқий демок-
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ратик жамиятда кенг омманинг онги саёз 
ва зиддиятли бўлган такдирда ҳам, эр- 
кинликка мойил бўлади, ўзгалар фикри- 
га нисбатан ўта бетоқат бўлмайди.

Омманинг таф аккури гарчи теран 
бўлмаса-да, ўзи яшаётган тузумга хос 
хусусиятларни акс эттириб боради. Од- 
дий омма ҳар қандай барқарор тузумнинг 
ҳукмрон мафкурасига хос плюрализмга 
мойил бўлади. Шу боис тузумга нисба- 
тан оммавий норозиликлар тарихда жуда 
кам учрайди. Кўпинча бундай норозилик- 
лар ижтимоий идеология (тафаккур) да- 
ражасида эмас, балки ижтимоий психо- 
логия (кайфият, ҳис-ҳаяжон) кўриниши- 
да юзага чиқади ва баъзан, вазиятга 
қараб, амалда стихияли ғалаёнлар, кўзғо- 
лонлар, инқилобий ҳаракатни қўллаб-қув- 
ватлашга айланиб кетиши мумкин. Би- 
роқ бу ҳолатлар тафаккур эркинлигини 
эмас, аксинча, қарамлигини кўрсатади.

Демократия юксак ривожпанган мам- 
лакатларда омма тафаккури жамиятдаги 
меъёр ва ижтимоий қадриятларга содиқ 
бўлади. Бундай шароитда мухолифлик 
очиқчасига кенг тарқалмайди (мухолиф- 
лик кенг омма учун эмас, балки сиёсий 
партияларга уюшган гуруҳлар ёки айрим 
жамоат ташкилотлари ва ҳаракатларига 
хос бўлади). Аммо ижтимоий онг ва та- 
факкурнинг қадриятларни ҳимоя қилиш- 
даги фаоллиги демократик бўлмаган мам- 
лакатлардагига нисбатан кучли бўлади. 
Бу масалада у ҳатто ўз вазифасини Конс- 
титуция ва қонунлар талаблари даража- 
сида бажара олмаётган ҳукуматга, давлат 
ҳокимиятига қарши чиқиши ҳам мумкин 
(аммо тузумга эмас). Бундай фаоллик де- 
мократик жамиятда инсон ҳуқуқ ва эркин- 
ликларининг тафаккур эркинлиги мисо- 
лида намоён бўлишини кўрсатади.

Агар тарихий жиҳатдан бир даврга 
мансуб бўлса, зикр этилган тузумларнинг 
иккаласи ҳам омма тафаккури ва воқе- 
ликни формал объектив-назарий акс эт- 
тиришига кўра бир-биридан фарқ қил-

маслиги мумкин. Мустабид тузум шаро- 
итида бу жараён ҳатто бироз устун бўла- 
ди. Масалан, СобиқСССР, ГДР, Чехосла- 
вакия каби “социалистик лагер” га ман- 
суб давлатларда аҳолининг умумий са- 
водхонлиги, ўрта-махсус ва олий маълу- 
мотга эга бўлиш борасидаги нисбий улу- 
ши, умумий илмий-маданий савияси 
Ғарбдаги юксак ривожпанган демокра- 
тик мамлакатлар аҳолисиникидан юқори- 
роқ эди. Аммо тафаккур қарамлиги, то- 
талитар қарашлар ҳукмронлиги бу устун- 
ликни йўққа чиқарар, жамиятга, ҳатто 
халқнингўз манфаатига нисбатан нотўғ- 
ри, иррационал, кўпинча ғайриинсоний 
муносабатни шакллантирар эди.

Мустабид мамлакат фуқаролари ҳар- 
чанд билимли бўлмасин (баъзи собиқ 
социалистик давлатлардаги каби), иқти- 
содий, сиёсий ва умуман ижтимоий му- 
носабатларда фикрий махдудпик ўзгар- 
май қолаверади. Агар бундай тузумда 
халқтаълими, илм-фан яхши ривожлан- 
маган, фуқароларнинг саводхонлик дара- 
жаси паст бўлса, унда ижтимоий тафак- 
курда догматизм унсурлари кўпайиб, 
мафкуравий мутаассибликка мойиллик 
кучайиб кетади.

Хуллас, тафаккур эркинлиги масала- 
си ҳар томонлама ёндашувни, жумладан, 
масалага қиёсий ва тизимли, мантиқий 
ва тарихий, социологик ва культурологик, 
политологик ва аксиологик, рационалис- 
тик ва трансцендентлик, диалектик ва 
синергетик жиҳатдан қарашни тақозо 
этади.

Маълумки, тафаккурнинг худди онг 
каби икки хил шакли — амалий ва наза- 
рий кўринишлари мавжуд.

Амалий тафаккур инсоннинг меҳнат, 
ишлаб чиқариш фаолияти, оилавий ва 
ижтимоий муносабатлари ёки кенг маъ- 
нода турмуш тарзи билан боғлиқ. У асо- 
сан онглиликка, ҳаётий эҳтиёжларни, 
объектив талабларни оқилона ва тежам- 
ли қондиришда вужудга келадиган тур-
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муш муаммоларини имкон қадар тўғри 
ечишга қаратилган бўлади. Худди наза- 
рий онг каби унга ҳам экспликация (энг 
умумий ғоя ва тамойилларни хусусийла- 

♦ ри ҳамда иккинчи даражалиларидан 
ажратиб олиш), умумлаштириш, систе- 
малаштириш хос. Лекин унда, назарий 
тафаккурдан фарқли ўлароқ, абстракт- 
лаштириш ва таҳлил объекти ҳақидаги 
хулосаларни қатъий назарий тушунчалар 
тизимига айлантириш хусусияти кучли 
намоён бўлмайди. У кўпроқконкрет-ман- 
тиқий амалий-рационал характерга эга 
бўлади. Масалан, ахлоқ-одобнинг амалий 
меъёрлари, турмуш қоидалари, урф-одат- 
лар, истеъмол, савдо-сотиқ, маиший ва 
бошқа амалий муносабатларни тартиб- 
га солувчи қоидалар минг йиллар даво- 
мида тўпланган инсон тажрибасининг 
амалий тафаккур томонидан экспликация 
қилиниши, рационаллаштирилиши (ман- 
тиқий тушунчалар шаклида ифодалани- 

I ши), тизим лаш тирилиш и жараёнида 
шакпланган ва қабул қилинган.

Турли меъёрларнинг шаклланиши ҳам, 
омма томонидан қабул қилиниши ва улар- 
га кўпчиликнинг ихтиёрий равишда итоат 
этиши ҳам амалий тафаккур маҳсулидир.

Тафаккурнинг бу шакли барча муам- 
моларнинг энг мақбул ечимини ҳар доим 
ҳам топавермаган. Баъзан адашган, хато 
қилган. Аммо инсон ҳаётда қоқилиб, манг- 
лайини ғурра қилиб, боши берк кўчага 
кириб қолган пайтларида ҳам ақлини иш- 
латиб, янги чора-тадбирларни излаган.

Яшаш учун кураш, меҳнат қуроллари- 
ни такомиллаштириб, бою бадавлат тур- 
муш кечириш, оила, маҳалла ва жамоа- 
да ўзаро муносабатларни яхшилаш, 

^ф ойдали таж рибаларни ёш авлодга 
ўргатишга интилиш, бир сўз билан айт- 
ганда, кенг маънодаги ижтимоий ама- 
лиёт инсон ақлини чархлаган, тушунча- 
ларини бойитган, тафаккурини юксал- 
тирган. Одамзод шу тариқа нарса ва 
ҳодисаларнинг, мураккаб жараёнларнинг

ички моҳиятини англашга ҳаракат қила 
бошлаган. Шу асосда амалий онгдан на- 
зарий онг ўсиб чиққан.

Назарий онг борлиқ, табиат, жамият, 
инсоннинг ўзи, унинг ички олами, яъни 
зоҳирий ва ботиний дунё тўғрисидаги 
билим, тасаввур ҳамда қарашларни таҳ- 
лил этиб, умумлаштиради, ўзаро муво- 
фиқлаштиради. У яққол намоён бўлади- 
ган танқидийлик, соғлом скепсис (шубҳа), 
экспликация, рационаллаштириш ва сис- 
темалаштириш каби хусусиятларни ўзи- 
да мужассам этади.

Албатта, назарий тафаккур бирдани- 
га ривожланиб, етук ҳолда шаклланиб 
қолмайди. У инсоннинг аниқ мақсадпар- 
га йўналтирилган ижодий фаолияти би- 
лан боғлиқ. Тадқиқот, ижод эса ҳамма вақг 
жамиятнинг тараққиёт даражаси тақозо 
этган аниқтарихий вазифа ва имконият- 
ларга, тўпланган тажрибаларга бевоси- 
та ёки билвосита бориб тақалади.

Шу сабабдан назарий тафаккур ҳам, 
қанчалик абстрактлашган бўлмасин, аниқ 
тарихий ҳодисадир.

Шуни ҳам ёдда тутиш лозимки, тафак- 
кур намоён бўлишига кўра нафақат иж- 
тимоий, балки алоҳида шахс тафаккури, 
яъни индивидуал ҳодиса сифатида ҳам 
мавжуд бўлади.

Алоҳида шахс тафаккури ижтимоий 
тафаккурнинг умумий ва тарихий хусуси- 
ятларини, функционал ва ривожланиш 
қонуниятларини, асосий тамойил ҳамда 
тушунчаларини акс эттирса-да, мустақил 
ҳодисадир. Шу боис ҳам теран, ижодий 
фикрловчи улуғ мутафаккирлар кўпчилик- 
нинг хаёлига келмаган янгиликларни 
кашф этади, илғор тажрибаларни эзгу 
мақсадпар йўлида умумлаштиради, иш- 
лаб чиқариш ва меҳнат қуроллари, ахбо- 
рот воситалари ижтимоий ахлоқ меъёр- 
лари соҳасида янги қадриятларнинг пай- 
до бўлишига, инсониятнинг умумий таш- 
вишларини енгиллатишга, тараққиётни 
юксалтиришга хизмат қилади.
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Бу савол ҳамма замонларда жамики фикр эгаларини ўйлантириб 
келган бўлса ажаб эмас. Чунки Ҳақ таоло ҳар бир миллатни тил, 
урф-удум, эътиқод жиҳатидан бош қаларидан фарқли қилиб яратган. 
Олимлар фикрича, бу тафовутдан кўзланган мақсад — улар бир-бир- 
ларига қизиқсинлар, ораларида м еҳр-оқибат робитаси боғлансин.

Д унёд а ги  ҳар бир миллат ўз та рихи га  эга . Ўтган даврлар м о- 
байнида улар неча бор тараққиётнин г ю ксак дараж асига  эриш ган, 
неча бор та на ззул н и н г аччиқ и зти р о б и н и  то р тга н . Табиий  савол 
туғилади: улар орасида би зн ин г миллат сиф атидаги  ўрним из, ма- 
қом им из қандай? Нечун биз кейинги  қарийб  тўрт юз йил давом и- 
да таназзул гирд об ига  тобора чуқурроқ туш а бордик? Нега бугун 
— миллий истиқлолга  эриш гандан кейин ҳам та раққиётнинг ойдин 
йўлига чиқиш да кўплаб м уам моларга дуч келяпм из?

Аслида, булар ҳақида кўп ёзилган. Биз бу борада янги бир гап ай- 
тиш даъвосидан йироқмиз. Ш унинг баробарида, фикрларимиз миллат 
зиёлиларини бефарқ қолдирмаслигидан ҳам умидимиз бор.
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“Асл тилларнинг манш аъи...”

Қисқача “миллат” тушунчаси ҳақида. 
Профессор Бегали Қосимовнинг ёзиши- 

^ча, бу тушунча илк бор бундан 2,5 минг 
йил аввал қадим юнон файласуфи Де- 
мокрит томонидан қўлланган (Бегали 
Қосимов. Миллий уйғониш. Т., “Маънави- 
ят", 2002, 64-бет).

Бу истилоҳ Қуръони каримда “Мил- 
лати Иброҳим” тарзида учрайди. Демак, 
бунда этник эмас, эътиқодий бирлик на- 
зарда тутилган. Ҳазрат Навоий номи ҳам 
ўша давр манбаларида “Низом ул-мил- 
лати ва-д-дин” дея таърифланади. На- 
воийнинг ўзи улуғ замондош ларини 
“ Шамс ул-миллати ва-д-дин” , “Нур ул- 
миллати ва-д-дин” , “Зайн ул-миллати 
ва-д-дин” деган сифатлар билан зикр 
этади. Табиийки, бу истилоҳ борасида- 
ги ҳазрат Навоий фикрлари бизнинг бу- 
гунги қарашларимиздан фарқ қилади. 
“Бироқ факт шуки, — деб ёзади Бегали 
Қосимов, — Навоий миллатни инсони- 
ятнинг яшаш шакли сифатида тушуна- 

1 ди ва уни маълум диний, ҳудудий, ли- 
соний қиёфада, муайян аслий хусусият- 
ларига эга ҳолда тасаввур этади” (Ўша 
асар, 65-бет).

“Миллат” атамаси ҳақидаги қарашлар 
бир-биридан нечоғли фарқ қилмасин, 
миллатнинг асосий белгиларидан бири 
тил эканлиги уларнинг барчасида бирдай 
эътироф этилади. Бошқача айтганда: “Ҳар 
бир миллатнинг дунёда борлиғин кўрса- 
тадургон ойинаи ҳаёти тил ва адабиёти- 
дир” (Абдулла Авлоний. Танланган асар- 
лар. II жилд. Т., “Маънавият”, 1998, 60-бет).

Шундай экан, савол туғилади: биз қан- 
дай тил соҳибимиз? Она тилимизнинг 
дунёдаги бошқа тиллар орасида тутган 
мавқеи қай даражада? “Муҳокамат ул-лу- 
ғатайн”да ҳазрат Навоий бу ҳакда қуйи- 
дагича ёзади: “ ...уч навъ тилдурким, асл 
ва мўътабардур ва ул тиллар иборот гав- 
ҳари билан қойилининг адосиға зевар ва 
ҳар қайсининг фуруъи бағоят кўптур. 
Аммо туркий ва форсий ва ҳиндий асл 
тилларнинг машъаидурки, Нуҳ пайғамбар 
саловаттуллоҳи алайҳининг уч ўғлиғаким, 
Ёфас ва Сом ва Ҳомдур, етишур” (Наво- 
ий. Мукаммал асарлар тўплами. 16-том. Т.,

“Ф ан ”, 2000, 10- 
бет.) Бундан кей- 
ин қавс ичида 
уш бу манбадан 
олинган иқтибос- 
ларнинг фақат са- 
ҳифаси кўрсати- 
лади).

Эътибор бе- 
ринг: “асл тиллар- 
нинг маншаъи...
Бу ҳазилакам гап 
эмас. Маншаъ — 
бу сўз “ Навоий 
асарлари луғати”да “бир нарсанинг чи- 
қиб келган ўрни, келиб чиқиш жойи, бош- 
ланиши” , дея изоҳланган. Демак, бизнинг 
тилимиз бошқа асл тилларнинг келиб чи- 
қишига асос, замин бўлган тиллардан ва 
биз дунёнинг энг қадим миллатларидан 
биримиз.

Ҳазрат Навоийнинг бу сўзларини 
Носириддин Рабғузийнинг “Қисаси Раб- 
ғузий” асаридан олинган қуйидаги иқти- 
бос ҳам тасдиқлайди: “Нуҳ кемадин чиқ- 
ди. Ул кун сексон одамий — қирқ эр, қирқ 
хотун Шом вилоятинда тенгиз қироғинда 
бир кенд қўбордилар. Анга “Қарятус-са- 
монина” атадилар. Олти ой сув ичинда 
туруб ел тўқимади. Онгсизин чиқиб ел 
тўқиди эрса ярашмади. Заиф бўлдилар. 
Қамуғ ўлдилар, магар етти киши қолди- 
лар. Тақи Нуҳ, ўғуллари, уч келин. Олам 
ичинда бу етти киши қолди, азин ким 
эрса қолмади. Бу кун мунча халойиқ ёвуз, 
яхши, мўъмин, кофир Нуҳ ўғлонлариндин 
туғдилар” (Рабғузий. Қисаси Рабғузий. 
Т., “Ёзувчи”, 1990, 45-бет. Бундан кейин 
ушбу манбадан олинган иқтибосларнинг 
саҳифаси қавс ичида берилади).

Маълум бўладики, машҳур тўфондан 
олдин Нуҳ алайҳиссалом билан кемада кет- 
ган барча инсонлар ҳалок бўлади. Дунёда 
Нуҳ алайҳиссалом, уч ўғли — Ёфас, Сом 
ва Ҳом ҳамда уч келини қолади. Ҳазрат 
Навоийнинг ёзишича, “Нуҳ алайҳиссалом 
тўфон ташвишидин нажот ва анинг маҳла- 
касидин ҳаёт топти, олам маъмурасида 
башар жинсидин осор ва инсон навъидин 
намудор қолмайдур эрди, Ёфасники, таво-
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га йиборди ва Сомники, Абул-фурс би- 
тирлар, Эрон ва Турон мамоликининг ва- 
сатида волий қилди ва Ҳомники, Абул-ҳинд 
дебдурлар, Ҳиндистон билодиға узотди- 
лар. Ва бу уч пайғамбарзода авлоду ат- 
боъи мазкур бўлғон мамоликда ёйилди- 
лар ва қалин бўлдилар”(10).

Хито (Хитой эмас!) — баъзи олимлар 
фикрича, ҳозирги Ш арқий Туркистон 
ҳудуди. Лекин Рабғузийнинг “ Ёфасни 
Туркистон вилоятиға изди” деган қайди 
ҳазрат Навоий Хито деганда биз яшаёт- 
ган ҳудудни ҳам назарда тутмаганмикан, 
деган мулоҳазани-да уйғотади.

Нима бўлганда ҳам, икки улуғ мута- 
факкир — ҳазрат Навоий ва Носириддин 
Рабғузий якдил эътироф этишларича, 
барча одамлар Нуҳ алайҳиссалом фар- 
зандпари — Ёфас, Сом ва Ҳомнинг ав- 
лодлари. Дунёдаги барча тилларнинг 
маншаъи (келиб чиқиш асоси) туркий, 
форс ва ҳинд тилларидир.

Қисмати хулқига яраш а...

Инсоннинг инсонлиги ахлоқи билан 
белгиланади. Унинг камолоти даражаси- 
ни кўрсатувчи бош омил ҳам ахлокдир. 
Муборак ҳадислардан бирида “Мен яхши 
хулқларни мукаммал даражага кўтариш 
учун юборилдим” , дейилади. Демак, пай- 
ғамбарликдан кўзланган бош мақсад ҳам 
“яхши хулқларни мукаммал даражага 
кўтариш” бўлган. Шу боис кимки ахлоқ 
неъматидан бебаҳра бўлса, барча яхши- 
ликлардан маҳрум. Бу улуғ неъмат билан 
зийнатланган киши эса барча эзгулик- 
ларга мушарраф.

“ Қисаси Р абғузи й ”да ёзилиш ича, 
“Бир куни Нуҳ алайҳиссалом узиюр (ух- 
лар — қавс ичидаги барча изоҳлар биз- 
ники — Н.А.) эрди, ел эсанди. Нуҳ эта- 
гин кўтурди, увут андоми очилди. Ҳом 
ани кўруб кулди. Сом Ҳомға маломат қил- 
ди. Ёфас ани кўруб, тўни била ўртди 
(бекитди)’У45Л

Эътибор беринг, ҳар уч ўғилнинг 
ҳаракатида уларнинг хулқи намоён 
бўлган. Уларнинг Ҳақ таоло неъматлари- 
дан баҳрамандлик даражаси ҳам хулқла- 
рига яраша. Носириддин Рабғузийнинг 
таъкидлашича, “Мавло анинг шумлуқиндин

Ҳомнинг ўнгурқасиндаги нутфани қора 
қилди. Ўғлонлари қора бўлди. Уялмишда 
эвлуки илкин (хотинининг қўлин) олди. 
Тенгиз қироғинда атоғга кирди, қамиш 
бирла эв (уй) қилди. Андағуқ уруғлари , 
ҳиндулар, ҳабашийлар, зангилар қамуғи 
анинг уруғи турурлар”(45).

Маълум бўладики, аслида Ҳомнинг ран- 
ги-рўйи қора бўлмаган. Отасига қилган 
беадаблиги боис унинг авлодлари шун- 
дай қисматга мубтало бўлган. Ҳазрат На- 
воий буни қуйидагича изоҳлайди: “Чун 
Ҳом Нуҳ алайҳиссаломга беадаблик қил- 
ған жиҳатдин анинг муборак тилига Ҳом 
борасида қарғиш ўтуб эрди, бу сабабдин 
анинг ранги баёзи (оқ ранги) саводға 
мубаддал бўлуб (қорага алмашиниб), 
тили шикасталик зоҳир қилиб, фасоҳат ва 
балоғат ҳулясиндин орий қолди...”(11).

Мана, беадаблик оқибати! Ҳомнинг оқ 
ранги қорага айлангани етмаганидай, 
тили ҳам фасоҳат ва балоғатдан бебаҳ- 
ра бўлди. (Эътибор берган бўлсангиз, 
Рабғузий фикрича, Мавло Ҳомнинг ўз 
рангини эмас, “ўнгурқасиндаги нутфани 
қора қилган” . Натижада, авлодлари қора 
танли бўлиб туғилган).

Бугина эмас. Ҳазрат Навоийнинг қайд 
этишича, Ҳомнинг “авлоду атбоъики, 
лавнлари (ранглари) мактаб аҳли машқи 
варақидек шабранг (қора), балки шаб- 
гун (қоп-қора) ва тиллари атфолнинг (бо- 
лаларнинг) учи ушалғон қаламидек ўзга- 
ча адо таҳриру (асар ёзиш) тақрир (мақ- 
садни оғзаки чиройли адо этиш) зева- 
ридин ожизу забун қолдилар. Онсиз ҳам 
бўлмагайким, бирор варақ юзини мурак- 
каб қароси била ўз юзлари сафҳасидек 
қаро қилғайлар ва ўз тилларидек шикас- 
та (мажруҳ) қалам тили била адо этма- 
гайлар. Аммо ул сафҳа рақамин ўзлари- 
дин ўзга киши билмас ва ул калоғполар- 
ни ул савод аҳлидин ўзга биров ўқумас 
ва фаҳм қилмас”(11).

Демак, Ҳомнинг авлодлари ўзидан ҳам- 
қоп-қора, тиллари эса соқовнинг ғулди- 
рашидек, на оғзаки, на ёзма нутқларини 
ўзларидан бошқа ҳеч ким тушунмайдиган 
ҳолга мубтало бўлдилар. Хўш, отасига 
беадаблик қилган Ҳомнинг аҳволи шун- 
дай бўлган экан, одобнинг юксак наму- 
насини кўрсатган Ёфаснинг такдири қан-
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дай кечди? “Ёфас ўғлонники, — деб ёза- 
ди ҳазрат Навоий, — Абут-туркдур, та- 
рих аҳли иттифоқи била дебдурларки, 
нубувват тожи била сарафроз ва рисо- 
лат мансаби била қардошларидин мум- 

г тоз бўлди” (10-11). Рабғузийнинг ёзиши- 
ча, “Ул йўлдин турклар азиз ва мукаррам 
бўлдилар. Бу сўзлар Абу Исҳоқ Нишопу- 
рий жамъ қилған “Қисас ул-анбиё” ичин- 
да битиклик турур” (45).

Мукаммал ахлоқ инсонни қандай юк- 
сак мақомга етказиши унинг акси эса 
нечогли тубан даражага тушириши ушбу 
мисоллардан ҳам яққол кўриниб туриб- 
ди. Бинобарин, бу ҳодиса барча замон- 
лар ва барча авлодпар учун ибрат бўла 
олади.

Нега энди икки тил?

Ҳазрат Навоий машҳур асарини “ Му- 
ҳокамат ул-луғатайн” (“Икки тил муҳока- 
маси” ) деб атади. Хўш, нима учун айнан 
икки тил? Нега уч ёки тўрт тил эмас? 
Мутахассислар буни ўша даврда бади- 

, ий асарларнинг асосан (ҳатто туркий 
миллатга мансуб ижодкорлар асарлари 
ҳам) ф орс-тожик тилида ёзилгани ва 
ҳазрат Навоийнинг туркий тил тарафдо- 
ри бўлгани билан изоҳлаб келади. Бу 
фикрда жон бор, албатта. Буни ҳазрат 
Навоийнинг ўзи ҳам алоҳида эътироф 
этади. Жумладан, туркийдаги 100 та 
феълни таҳлил этар экан, улуғ мутафак- 
кир шундай хулоса чиқаради: “ Бу (тур- 
кий) алфоз ва иборотда бу навъ дақойиқ 
кўптурким, бу кунга дегинча ҳеч киши 
ҳақиқатиға мулоҳаза қилмоғон жиҳатдин 
бу яшурун қолибдур... Андин сўнграким, 
турк тилининг жомеияти мунча далоил 
била собит бўлди, керак эрдиким, бу 
халқ орасидин пайдо бўлғон табъ аҳли 
салоҳият ва табъларин ўз тиллари тур- 
ғоч ўзга тил била зоҳир қилмаса эрди... 

* Ва агар иккала тил била айтур қобили- 
ятлари бўлса, ўз тиллари била кўпрак 
айтсалар эрди. Ва агар муболаға қил- 
салар, иккала тил била тенг айтсалар 
эрди” (23).

Лекин бу ягона сабаб эмас. Қолавер- 
са, ушбу фикрлардан юқоридаги савол- 
ларга қониқарли жавоб олиб бўлмайди.

Шу маънода, буни зоҳирий сабаб ёки 
сабаблардан бири, деб қабул қилиш 
мумкин.

Аслида “ Муҳокамат ул-луғатайн”да 
тўрт тил: туркий, араб, форс ва ҳинд тил- 
лари ҳақида сўз боради. Жумладан, ҳаз- 
рат Навоий араб тили тўғрисида бундай 
ёзади: “Барчасидин араб тили фасоҳа- 
тойини била мумтоз ва балоғат тазйини 
била мўъжизатироздурким, ҳеч такаллум 
аҳлининг мунда даъвоси йўқтур ва сўзи 
сидқ ва иши таслим — ўкдурким, Мали- 
кун алломун жалла ва аълонинг каломи 
мўъжиз низоми ул тил била нозил ва 
Расул алайҳис-салоту ва салламнинг 
аҳодиси саодат анжоми ул лафз била 
ворид бўлубдур” (9).

Шундан кейин юқорида зикр этилган 
уч тил хусусидаги мулоҳазалар берила- 
ди. Энг муҳими, ҳазрат Навоий нима учун 
бошқа тилларни муҳокамага тортмагани, 
тў ғр и р о ғи , б ун и н г ботиний  сабаби 
ҳақида қуйидагиларни ёзади: “Чун ара- 
бий тил ва мақол била калом ва ҳиндий 
алфоз била музаҳрафоти нофаржом, 
бири ғояти шараф ва улувви манзала- 
дин ва бири ниҳояти наҳусат ва дунув- 
ви мартабадин орадин чиқтилар. Қолди 
туркий алфоз била мақсуд адоси ва фор- 
сий иборат била калом маъноси” (11).

Демак, ҳазрат Навоий фикрича, араб 
тили мумтоз ва сарафроз бўлгани боис 
муҳокамадан баланд. Ҳом авлодларининг 
тили эса “фасоҳат ва балоғат ҳулясидин 
орий қолғон”и (бебаҳра бўлгани) сабаб- 
ли муҳокамадан тубан. Шу боис асарда 
икки тил: туркий ва форсий тиллар му- 
қояса этилган. Туркий тилнинг имкония- 
ти нечоғли катта эканлиги рад этиб 
бўлмайдиган далиллар билан назарий 
жиҳатдан исбот қилинган.

Тилимизнинг ҳозирги қоли

“Ўтмишдаги шон-шуҳрат, муваффақи- 
ят ва парвозлар яхши нарса, албатта! 
Аммо улар шунақа нарсаки, ҳар бир янги 
авлод бу шуҳратга шуҳрат қўшиб турма- 
са, эски ютуқлар қаторини янгилари би- 
лан бойитиб бормаса, миллатнинг қано- 
ти қайрилиб, парвози сусайиб қолади” . 
Устоз Озод Шарафидциновнинг “Довон-
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даги ўйлар” китобидан олинган ушбу 
сўзлар бошқа барча масалалар қатори тил 
муаммосига ҳам бевосита тегишли.

Дарҳақиқат, она тилимиз дунёдаги 
“асл тилларнинг маншаъи” бўлгани рост. 
Мутафаккир боболаримиз бу тил шаъни- 
ни ю ксакл арга  кўтаргани  ҳам айни 
ҳақиқат. Лекин бунинг ўзигина кифоя қил- 
майди, албатта. Хўш, бугунги авлод бу 
борада эътиборга лойиқ қандай ишлар- 
ни қилди ёки қиляпти? Она тилимиз та- 
раққиётига бирор улуш қўша оляпмизми?

“Миллий тилни йўқотмак миллатнинг 
руҳини йўқотмакдур” , деган эди Авло- 
ний. Чиндан ҳам, миллат бошқа ҳар қан- 
дай бойлигини йўқотса, ўрнини тўлди- 
риш мумкин. Агар у тилидан айрилса, 
ҳамма нарсасидан, бор-будидан айрила- 
ди, миллат сифатида мавжуд бўлолмай- 
ди. Шўроларнинг бунга уриниб кўргани 
маълум. Шукрлар бўлсинки, улар бу муд- 
даоларига эриша олмади.

Тўғри, мустақилликдан кейин она ти- 
лимиз ривожи учун муайян имкониятлар 
яратилди. Унга давлат тили мақоми бе- 
рилди. Барча соҳалардаги иш юритиш 
ҳужжатлари ўзбек тилида олиб борили- 
шига ўтиляпти, тилимизнинг расмий идо- 
равий услуби сезиларли даражада та- 
комиллашмокда ва ҳоказо. Лекин тил шун- 
дай ҳодисаки, унинг ривожи учун қонун- 
лар, фармонлар, қарорларнинг ўзигина 
камлик қилади. Шу миллатга мансуб ҳар 
бир шахснинг, зиёлининг фидойилиги, 
жонкуярлиги бўлмаса, бу борада мақсад- 
га эришиб бўлмайди.

Тан олиш керак, худди шу мезондан 
ёндашилса, она тилимизга бўлган бугун- 
ги эътибор қаноатланарли даражада 
эмас. Озод Ш арафиддинов, Абдулла 
Орипов, Эркин Воҳидов каби устоз ижод- 
корларнинг матбуотдаги чиқишларини 
эътиборга олмаганда, ҳатто зиёлилар- 
нинг ҳам бу борада етарлича жон куйди- 
раётгани сезилмайди.

Бугун телевидение ва радио, матбуот 
ва реклама тили талаб даражасида эмас. 
Б иргина  мисол. Д икторл ари м и зд ан  
бири “Террористлар фалон жойга таш- 
риф буюришди” , дейишгача борди. Қай- 
си сўз қай ўринда ишлатилиши зарур- 
лигини фарқлай олмайдиган бундай но-

тавон “сўз устаси” ҳақида нима ҳам де- 
йиш мумкин? Қолаверса, бу ягона мисол 
эмас. Ёки серқатнов кўчаларимиздан 
бирининг энг гавжум жойига “ Испь1тай 
неожиданное!” деган рус тилидаги жум- 
ла ва унинг “Кутилмаганни синаб кўр!” 
тарзидаги  маъносини туш унтириш га 
ҳар қандай изоҳли луғат ожизлик қила- 
диган реклама лавҳаси осилиб тургани- 
га қандай чидаш мумкин?! Энг ёмони, 
бундай лавҳаларни санаб адоғига етиш 
қийин. Ёки бунинг учун ҳам махсус 
кўрсатма керакми? Бу, аяброқ айтганда, 
она тилимизга ҳурматсизликдан бошқа 
нарса эмас.

Яна бир ташвишли жиҳат. Бугун пой- 
тахт кўчаларидаги рекламалар асосан 
ажнабий тилларда. Дўконлар, ошхона- 
лар, ресторанлар, турли савдо шохобча- 
ларининг номларини ўқисангиз, қайси- 
дир бошқа юртга бориб қолгандек сеза- 
сиз ўзингизни. Наҳотки, шу муаммони ҳал 
этиш учун ҳам алоҳида фармон чиқиши 
керак бўлса?!

Адабиёт газетасида эълон қилинган 
бир мақолада ( “Сунъий номлар, ғалатата- 
малар”. “ЎзАС", 2005 йил 7 январь 2-сон) 
100 дан ортиқхорижий номдаги муасса- 
салар рўйхати берилди. Журналист улар- 
дан бирининг раҳбарига эътироз бил- 
дирганида “Сизнингча, она тилига эъти- 
бор кучлими? Қайси идорада ўзбек ти- 
лида иш олиб бориляпти, мана, прокура- 
тура билан туман иссиқпик энергияси 
бош қармасидан келган ҳужжатларни 
кўринг, она тилида ёзилган эканми?” дея 
жавоб бергани айтилади. Хулоса ўзин- 
гизга ҳавола.

Она тилимизга нисбатан бундай муно- 
сабатнинг олдини бугун олмасак, эртага 
кеч бўлади. Шу миллатга мансуб ҳар бир 
зиёли бунинг учун масъул. Она тилимиз 
мақомини юксалтирсаккина эртанги ав- 
лодлар олдида юзимиз ёруғ бўлади.

“Не ишдин мамлакат обод 
бўлди...”

Вақтнинг шиддатини қарангки, янги 
XXI юзйилликнинг бешинчи йилини ҳам 
бошлаб қўйдик. Ўтган давр ичида мил- 
лат ҳаётининг барча жабҳаларида муай-
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ян ютуқларга эришдик. Жамият маъна- 
виятини юксалтириш бобида ҳам муваф- 
фақиятларимиз оз бўлгани йўқ. Шунинг 
баробарида, табиийки, муаммоларимиз 
ҳам йўқ эмас.

Тарихни ўрганиш ҳамма замонларда 
ҳам муҳим ва аҳамиятли ҳисобланган. 
Зеро, ҳар қандай миллатнинг бугуни ва 
истиқболини унинг ўтмишидан, тарихи- 
дан айри тасаввур этиб бўлмайди.

Шу боис асримиз бошидаги маъри- 
фатпарварлар, хусусан, Туркистон жадид- 
ларининг раҳнамоси Маҳмудхўжа Беҳбу- 
дий ҳам тарихни ўрганиш, ундан сабоқ 
олиш масаласига алоҳида эътибор 'бер- 
ди. “ Қабиласининг исмини ва етти ота- 
сининг отини билмайдургонларни қул- 
марқуқ дерлар” , деб ёзган эди Беҳбудий 
мақолаларидан бирида.

“Ойина” журналининг 1914 йил 38-со- 
нида Беҳбудийнинг “Туркистон тарихи 
керак” деган мақоласи эълон қилинади. 
Унда қуйидагиларни ўқиймиз: “Тарих кўп 
аҳамиятли ва фойдали бир нарсадур. 
Тарихнинг фойдаларидан баъзиси ушбу- 
дурки, бир миллатнинг на тариқада, қай- 
си йўл ила тараққий этганин ўқиб, ибрат 
олмоқ ёки миллатнинг не сабаблардан 
таназзул этиб, охири мунқариз бўлуб 
кетганин ўқуб, мундан ҳам истифода эт- 
мак мумкиндур” .

Беҳбудийнинг тарихни ўрганишнинг 
аҳамияти ҳақидаги бу хулосаси ҳазрат 
Навоийнинг қуйидаги ўгитларини эсга 
солади:

Ва гар тарих сори айлагунг майл,
Муни билгачки, не иш қилди ҳар хайл.
Не ишдин мамлакат обод бўлди,
Қаю ишдин улус барбод бўлди.

Демак, Навоийдан Беҳбудийгача ўтган 
қарийб тўрт юз йилдан зиёд вақт мобай- 
нида ҳам тарихни ўрганиш, ундан сабоқ 
олишнинг аҳамияти тўғрисидаги қараш- 
лар моҳияти ўзгармаган.

Хўш, ҳозир-чи? Ҳозир ўзгарганми? 
Бугун тарихга, аждодлар кечмишини 
ўрганишга бўлган эътиборнинг давлат 
сиёсати  д араж асига  кўтари л гани , 
ҳаққоний тарихимизни тиклаш масала- 
си билан бевосита мамлакат раҳбари- 
нинг ўзи қизиқаётгани Ватан ва миллат

тараққийси йўлида тарихдан фойдала- 
нишга бўлган интилиш натижаси сифа- 
тида баҳоланмоғи керак.

“Туркистон тарихи керак” мақоласи- 
да Беҳбудий бундай ёзади: “ ...бизнинг 
ўз шевамизда Туркистонда ўтган бобо- 
ларимизнинг маиший, сиёсий аҳволиға 
доир “Туркистон тарихи” бор бўлгонда, 
они кўз ол дим изда  қўйуб , бурунғи  
қаҳрамон боболаримизнинг на йўл ила 
тараққий ва маданият давриға кируб ва 
нима сабабдан охири мунқариз бўлуб 
кетганларини ўқуб, билуб, хейли ибрат 
олар эдук. Ўшандоқ ҳозирги ҳолимиз- 
ни боболаримиз давридаги ҳолларға 
бир даража муқояса этмак ила баробар 
ўз-ўзим издан  бир инфиоли даруний 
(ички ҳаяжон) ҳис эдуб, ю зларимиз 
қизарар эди. Ҳоло, биз туркистонийлар 
марҳум боболаримиз аҳволи ҳам Туркис- 
тон воқеоти тарихиясидан бутун ғофил 
ва бехабардурмиз” .

Маълумки, Беҳбудийга қадар жуда кўп 
тарихий асарлар ёзилган. Кўплаб муар- 
рихлар Туркистон тарихининг энг қадим- 
ги давридан то ўз замонларигача бўлган 
воқеаларни хронологик тарзда ёзиб қол- 
дирганлар. Хўш, унда Беҳбудий нима са- 
бабдан Туркистон тарихи яратилмаган, 
деган фикрни илгари сурмокда?

Алломанинг ўзи бунга қуйидагича 
изоҳ беради: “Чунки ҳануз Туркистон та- 
рихи ҳақинда янги тадқиқот ила ёзил- 
ган, тартибли ва истифодали мукаммал 
бир асар вужудға келгани йўқ. Тўғриси, 
мундай тарих ёзувчи киши турк ўғлон- 
ларидан ҳануз майдонга чиқғони йўқки, 
бу эса турк болаларининг нохалаф бўлуб, 
чин ўғул эмасликлариға далилдур. Бу 
сўзлардан тарихсизлигимиз англашил- 
масун. Бизнинг тарихимиз бор” .

Демак, Беҳбудий замон талаблари 
даражасида, “янги тадқиқот ила ёзил- 
гон ” , мукаммал “Туркистон тарихи” ни 
орзу қилмокда. Унинг фикрича, руслар ва 
бошқа оврупойилар фойдаланаётган Тур- 
кистон тарихига бағишлаб бурунги аср- 
ларда ёзилган туркий, форсий ва арабий 
тиллардаги китоблар “мухталиф тиллар- 
да ёзилган” . Яъни уларда бир ҳодиса 
турлича талқин этилган, бир-бирига зид, 
қарама-қарши фикрлар кўп. Беҳбудий
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ана шу фарқли жиҳатлар тадқиқ этилган 
мукаммал тарихни яратиш заруратини 
кун тартибига қўймокда.

Бу жуда долзарб муаммо эди. Биноба- 
рин, Беҳбудийнинг фикрича, ҳаққоний та- 
рихдан хабардор бўлмасдан туриб, ҳеч 
бир миллат ўз аҳволини таҳқиқ эта олмай- 
ди. Ўз тарихидан ғофил ва бехабар мил- 
лат эса тараққиётдан ортда қолиши аниқ.

Афсуски, Беҳбудийнинг бу орзуси 
амалга ошмай қолди. Миллатнинг фи- 
дойи фарзандлари қатори алломанинг 
ўзини-да маҳв этган тоталитар тузум мил- 
латни тарихидан, аждодлари кечмиши- 
дан имкони борича узоқлаштириш сиё- 
сатини олиб борди. Шунинг учун ҳам мам- 
лакатимиз истиқлолга эришиши биланоқ 
тарихни ўрганиш, ундан сабоқ олиш ма- 
саласи яна кун тартибига қўйилди.

Жамоатчиликка аёнки^ тарихчилари- 
миз уч жилддан иборат “Ўзбекистоннинг 
янги тарихи”ни ёзиб нашр эттирдилар. 
Бу катта ютуқ экани шубҳасиз. Лекин бу 
ўз номи билан янги тарих. Миллатимиз- 
нинг энг қадимги замондан XIX аср ик- 
кинчи ярмигача бўлган кечмиши бўйича 
ҳам аниқ илмий концепцияга асосланган 
кўпжилдли тарихи яратилиши галдаги 
вазифалардандир. Бинобарин, миллат- 
нинг ҳар бир фарзанди унинг ҳаққоний 
тарихини англаши, тарихий ҳодисалар- 
дан ибрат ола билиши зарур. Шундаги- 
на улар воқеликка теран нигоҳ билан 
қарашни ўрганадилар. Фақат шу ҳолда- 
гина улар орасидан нурли истиқболнинг 
чинакам бунёдкорлари етишиб чиқади.

Нималардан воз кечмоқ керак?

Тарихий тараққиёт ҳар бир замонда 
ҳар бир миллат ва унинг зиёлилари ол- 
дига ўз муаммоларини кўндаланг қўяди. 
Шу маънода, ўтган аср ва янги юзйил- 
лик ўртасида муайян мутаносибликни 
кузатиш мумкин.

Табиийки, тарихни ўрганиш масала- 
сига шу қадар аҳамият берган жадидла- 
римиз миллатнинг ўзлари яшаган давр- 
даги аҳволини ислоҳ қилиш, уни ғаф- 
лат уйқусидан уйғотиш, тараққий этган 
миллатлар даражасига олиб чиқиш каби 
долзарб муаммоларга ҳам бефарқ бўла

олмас эди. Маҳмудхўжа Беҳбудийнинг 
“ Бизни кемиргувчи иллатлар” , “ Муҳта- 
рам ёшларға мурожаат” , “Аъмолимиз ёин- 
ки м уродимиз” , “ Икки эмас, тўрт тил 
лозим” , “Тил масаласи” каби мақолала- 
рида даврнинг бениҳоя ўткир муаммола- 
ри ва бу муаммоларнинг муолажаси ма- 
саласига алоҳида эътибор берилгани 
сабаби шунда.

“Бизни кемиргувчи иллатлар” мақола- 
си шундай сўзлар билан бошланади: 
“ Бизни кемиргувчи иллатлар деганда 
захму маразниму гумон этурсиз? Ёинки, 
сил, сил-ар-рияу (ўпка сили), махавлик- 
ниму дерсиз? Йўқ, андан ҳам ямонроқ ва 
андан ҳам жонхарош, беғоя, хонавайрон 
ва ғариб этгувчи бир дард, биз — турки- 
стонийларни... инқирозға ва таҳликаға ва 
жаҳаннамға юмалататургон тўй, аза ис- 
миндаги икки қаттол душманни дерман” .

Беҳбудий миллат фарзандлари азиз 
вақтларини Ватан ва миллатни тараққий 
эттиришга, юксалтиришга сабаб бўлувчи 
зарур ишларга эмас, тўй, аза ва бош-қа 
шу каби турли маросимларга, ҳар хил тад- 
бирларга сарфлаётганидан афсусланади. 
“Кўпкари ва улоқ чопмоқлик одати малъу- 
нонасиға ҳар вилоятдан ҳар сана юзлар 
ила киши охиратға кўчар, на қадар киши 
маъюб ва мажруҳ бўлар, — дея куйиниб 
ёзади у, — кўп кишилар сайр ва кўпкари 
шумлиги ила ишдан ва зироат вақтидан 

, қолар... Ўн-йигирма чақиримға тўй бўлди- 
ми, ҳар ким ишини, деҳқончилигини қўюб, 
отланиб кўпкарига кетар. Деҳқон учун ол- 
тиндан азиз вақт фавт бўлди-кетди. Экин 
биргина кун кейин сепилган учун ёғинга 
қолиб, баъзи хирмонлар чириб кетар” .

Беҳбудий айрим миллатларнинг вақтни 
тежаш мақсадида ўликни ҳатто кечаси 
кўмиши ҳақида ёзиб, ҳар бир дақиқани 
огоҳликда ўтказишга, Ватан ва миллат ман- 
фаати йўлида сарфлашга даъват этади.

Зинҳор-базинҳор бу фикрлардан Беҳ- 
будий тўй ва аза маросимларига қарши 
бўлган экан, деган хулосага келмаслик 
керак. У тўйга ҳам, азага ҳам қарши бўлган 
эмас. Улуғ маърифатпарвар исрофгарчи- 
ликни, дабдабабозликни қоралаган, хо- 
лос. Бунга унинг қуйидаги фикрлари да- 
лил бўла олади: “Бизға лозимки, тўй ва 
таъзияларни кичик қилиб ва ҳолимизча
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ҳаракатда бўлуб, келар замонимизни 
ўйлайлук... Тўй ва таъзияға сарф қилина- 
дурғон оқчаларимизни биз — туронийлар, 
илм ва дин йўлиға сарф этсак, оврупойи- 
лардек тараққий этармиз ва ўзимизда, 
динимизда обрўй ва ривож топар” .

Кўриниб турибдики, алломанинг ушбу 
фикрлари ягона мақсад — Ватан ва мил- 
лат манфаатига қаратилган.

Масаланинг яна бир муҳим жиҳати, Беҳ- 
будий ўтган аср бошида кўтарган ушбу му- 
аммолар юзйиллик сўнгида ҳам ўз долзарб- 
лигини йўқотмади. Президент Ислом 
Каримовнинг бу борада махсус фармон 
(1998 йил 28 октябрь) қабул қилгани ай- 
рим юртдошларимизда, ҳатто баъзи раҳ- 
бар ходимларда ҳам тўй ва маросимларни 
сохта обрў орттириш воситаси деб билиш 
қусури мудом мавжуд эканини кўрсатди. 
Таассуфлар бўлсинки, бундай дабдабабоз- 
ликдан бугун ҳам тўлиқ кутула олганимиз 
йўқ. Катта харажатларга имконияти етади- 
ган мулкдорлар-ку майли-я, ҳатто иқгисо- 
дий аҳволи ночор миллатдошларимиз ҳам 
қарз олиб бўлса-да, қўшнисидан “ортда 

7 қолмаслик”ка ҳаракат қилади.
Ўзим гувоҳи бўлган воқеа. Маҳалла- 

мизда яшайдиган камхарж бир қўшнимиз 
қиз узатди. Тўйнинг барча жиҳати гўё “ри- 
соладагидек” ўтди. Натижа шундай бўлди- 
ки, тўйдан кейин беш хонали уйини уч 
хоналига алмаштирди. Иккинчи қизини 
узатгач эса шаҳар чеккасидаги икки хо- 
нали уйга кўчиб ўтди. Худди шу одам 
(бошқа кўпчилик ҳам) фарзандларининг 
илм олиши, салоҳиятли мутахассис бўлиб 
етиши учун тўйга ҳаракат қилганичалик 
ғам чекмайди. Бундай дабдабабозлик, 
Беҳбудий тўғри таъкидлаганидек, “биз- 
ни кемиргувчи иллат” га айлангани таас- 
суфли ҳолдир.

Биз ўз олдимизга улуғ мақсадларни 
қўйган, шу йўлда дадил одимлаётган 

( миллатмиз. Бинобарин, бу мақсадимиз- 
* га тўғаноқ бўладиган ҳар қандай иллат- 

лардан фориғ бўлишимиз керак. Шунда- 
гина истиқболимиз нурли, келажагимиз 
ёруғ бўлади.

Хулоса ўрнида

Муҳтарам журналхонлар мақола сар- 
лавҳасини кўриб, ундан жуда кўп нарса 
кутган, ўқиб чиққач эса кутганларининг 
барчасини ҳам топа олмаган бўлса, ка- 
мина муаллифни афв этгай. Аслида, бун- 
дай катта мавзуни бир мақола доираси- 
да мукаммал даражада ёритиш иложи 
йўкдир. Биз миллат такдирида ҳаёт-ма- 
мот масаласи бўлган уч муаммо — тил, 
тарих ва урф-удумлар ҳақида айрим 
фикрларнигина айтишга уриндик, холос. 
Ваҳоланки, миллатни миллат қиладиган 
фазилатлар ҳам, уни тараққиётнинг юк- 
сак мақомидан таназзул чоҳига тортади- 
ган нуқсонлар ҳам кўп. Таъкидланганидек, 
бир мақолада уларнинг барчасини қам- 
раб олиш имконсиз.

Биз дунёнинг энг қадим миллатлари- 
данмиз — бу ҳақиқат. Инсоният тамадду- 
нига қўшган улушимиз беқиёс эканлиги 
ҳам рост. Лекин кейинги асрларда ин- 
қирознинг аччиқ изтиробларини ҳам 
тортдик. Ғам-аламнинг оғир юкини ҳам 
кўтардик. Сабаби, боболаримиз билан 
ҳар қанча фахрлансак-да, ахлоқ-одоб, илм- 
маърифат борасида улардек бўлишга 
етарлича ҳаракат қилмадик. Мутафаккир 
аждодларимиз ёзиб қолдирган ўгитлар 
камолга эришмоқучун нечоғли муҳим эка- 
нини билсак-да, бу ўгитларга амал қилиш- 
ни ҳар доим ҳам ўйламадик. Агар шулар- 
ни билиб, амал ҳам қилганимизда эди, 
манфаатпарастлик, порахўрлик, иккиюзла- 
мачилик, ўз-ўзига маҳлиё бўлиш ва шу 
каби кўп иллатлардан анча юқори тура 
олардик... Бу каби иллатларнинг олдини 
олиш учун ўзимизга нисбатан танқидий 
кўз билан ҳам қарай билишимиз, талаб- 
чанроқ бўлишимиз зарур.

Муаммолар оз эмаслиги ҳақида га- 
пирдик. Бироқ кўнгилда бир таскин бор. 
Бу эртанги кунга бўлган умид ва ишонч 
туйғусидир. Қалбимизда шу умид, шу 
ишонч бор экан, доно халқимиз топиб 
айтганидек, “Оққан дарё албатта оқади” 
ва биз нурли манзилларга боражакмиз.
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— Домла, суҳбатимиз аввалида умр йўлингизга бир 
қур назар ташласангиз. Болалигингиз, ёшлигингиз хо- 

тирангизда нечоғли из қолдирган?

— Ўйлаб қарасам, такдир эканки, бу давр ичида уч тузум- 
ни кўрдим. Биринчиси — хонлик даврлари. Икки яшарманми, 

уч яшарманми, эслай олмайман, албатта, рўза кунларида “Бор, 
аканг билан дарвоза томонга чиқ, огиз очадиган вақт яқинла- 
шяпти. Хевада тўп отилади, шунга қараб ифторлик қиламиз” , 
деган буйруқнамо сўзларни эшитар эдим. Акам иккаламиз дар- 
воза томон чопардик. Қуёш ботиб қош қораяётган пайтларда узоқ- 
узоқлардан гумбирлаган овоз эшитиларди. Акам “Ана, тўп отил- 
ди, оғиз очадиган вақт бўлди” , деб ичкарига йўл оларди. Мен 
ҳам ҳали ўзимга нотаниш садони эшитиб, акамнинг кетидан чо- 
пиб уйга кирардим. Айвоннинг бир чеккасида ўт ёқиб, чўғ атро- 
фида чой дамлашга уннаётган бувим, отам ва ойимларга келиб 
“тўп отилди” деган хабарни етказардик. Шундан кейин чой дам- 
ланиб, ўртага дастурхон ёзилар ва ифторда истеъмол қилина-

Замон — шиддатвор, вақт — чопағон. Баъзан янги йил эшик 
крк/(&н онларда эски йилнинг ўтиб бўлганини, крйтиб келмас- 
лигини сезиб крлсак, гоҳо кечагина бешик тўйида кртнашга- 
нимиз — жажжигина болакайнинг мўйлаби сабза ура бошла- 
ганини кўриб, ҳам шукрона айтамиз, ҳам вақтнинг нақадар 
учкурлигини ҳис қипамиз.

Шу маънода, журналимизнинг ўн йилдан ортиқ тарихи да- 
вомида неча-неча устоду замондошларимизнинг сара асар-

0<^1
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диган ҳар хил ноз-неъматлар дастурхон 
узра териларди...

Бу манзара хонлик даврини кўрганим- 
дан бир нишона сифатида ҳанузгача 
эсимда.

* Ойлар, йиллар ўтди. Давраларда 
“большевик” деган сўз тез-тез қулоққа 
чалина бошлади. Мен ҳам бир оз улға- 
йиб, бу каби сўзларнинг маъносига қизи- 
қадиган бўлдим. Бироқ бувим, отам ва 
ойимлар саволларимга жавобан “ Кейин 
тушуниб оласан” , деб қўя қолишарди.

Тўп отилиши манзарасига тегишли 
гаплар бир тузум белгиси бўлса, “инқи- 
лоб” , “Ленин” , “большевик” деган сўзлар 
ҳаётга энди кириб келаётган иккинчи ту- 
зум дараги эди. Вақт ўтди, йиллар ўтди, 
мактабга қатнаб, ўқиб илм ола бошлага- 
нимдан кейин бу тузумнинг номи “соци- 
ализм” эканини англадим.

“Социализм” деб аталган бу тузум ав- 
валиданоқ ғалати воқеалар ҳам рўй бера 
бошлади. “ Фалончи муштумзўр экан, 
қулоқ қилинибди, бутун оиласи билан 
сургун бўлибди” қабилидаги гаплар қуло- 
ғимга чалинарди. Шу билан баробар 

*  “Ҳамма бирлашармиш, барча молу мулк- 
лар тортиб олиниб, умумлаштирилар- 
миш. Ҳар бир хўжалик ўз уйида эмас, 
балки маълум бир жойда овқатланар- 
миш, — ҳатто бундан ҳам баттари — 
ҳамма бир тешикдан овқат олиб ермиш” 
дегандек ваҳимали сўзлар ҳам эсимда.

Буларнинг кўпи кейин ҳақиқатга ай- 
ланди. Қиш лоғим издаги хўжаликлар- 
нинг ҳамма молу мулки рўйхатга олин- 
ди. Уларнинг биронтаси энди эгали 
эмас эди. Аввал ширкат, кейин колхоз 
деб аталган умум хўжаликнинг мулки 
ҳисобланадиган бўлди.

Орадан йиллар ўтди. Одамлар бу тар-

тиб-тизгинларга ҳам кўникиб қолишди. 
Ҳаёт шу тарзда давом этаверди. XX аср 
охирлай деб қолди. Ниҳоят, масъулият- 
ли бир даврга етдик. 1989 йили эди, 
чамамда. Узоқ элда, яъни Америкада ту- 
риб ўзбек халқи ҳаёти билан қизиққан, 
унинг тарихи, адабиёти хусусида тадқи- 
қот ишлари олиб борган Эдвард Олворт 
Ўзбекистон Фанлар академиясининг мен 
ишлайдиган Тил ва адабиёт институтига 
меҳмон бўлиб келди. У билан “Ўзбекис- 
тон адабиёти ва санъати” газетасида 
суҳбат эълон қиладиган бўлдик. Савол- 
жавобнинг охирида, “Ўзбек халқига би- 
рор истагингиз борми?” десак, у кўп 
ўйлаб ўтирмай “Мен ўзбек халқига мус- 
тақиллик тилайман” , деди. Мусоҳаба шу 
тарзда эълон қилинди. Бу ёғи ҳаммага 
маълум. Кўп ўтмай мустақилликка эриш- 
дик. Мана, ўн тўрт йилдирки, биз муста- 
қил давлат сифатида ҳаётимизни қайта 
қуряпмиз, дунёга таниляпмиз.

— Албатта, халк,, жамият учун муайян 
мафкура сув билан ҳаводай зарур. Наза- 
рий жиҳатдан мамлакатимизда миллий 
мафкура шаклланди, такомиллашиб бор- 
яптидесак бўлади. Аммо энди у кенг халқ 
оммаси онг-шуурига сингиши, ҳар бир 
фуқаро қалбидан жой олиши лозим. Олим, 
кўпни кўрган ёшулли сифатида бу бора- 
да қандай фикрдасиз?

— Кейинги йилларда ўзбек зиёлила- 
ри миллий истиқлол ғояси хусусида бош 
қотирди. Маълум бир тўхтамга келгандай 
бўляпмиз. Республикамизда чоп этилаёт- 
ган барча газета ва журналлар, ,радио- 
телевидениеда берилаётган материаллар- 
га қараганда, ҳам ишлаб чиқаришда, ҳам 
мафкуравий соҳада ишлар жойида. Бироқ 
айрим жабҳаларда ҳамон ланжлик, етиш-

ларини, долзарб мақолаларини сиз  — азиз журналхонлар ҳукмига ҳавола 
4 этдик, ўку1гансиз, апбатта. Бироқ муаллифларимиз орасида академик Матёкуб 

Қўшжонов номи йўқлиги, рости, ўзимизни ҳам ажаблантирди, хижолатҳам торт- 
дик... Ниҳоят, у  кишининг кўнглига йўл топгандек бўлдик.

Алкуюса, атоқли олим Матёкуб Қўшжоновнинг ҳаёт ва ижод, бугунги адабий 
жараён ҳақидаги фикр-мулоҳазалари ҳамда “Армонларим” деган бадиаси 
билан танишасиз.

Таҳририят
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мовчиликлар борлиги сир эмас. Хусусан, 
Президентимизнинг талай вилоятларга 
бориб, у ерларда йўл қўйилган камчилигу 
хатолар ҳақида куйина-куйина гапириш- 
лари ҳаётимизнинг биз ўйлагандек текис 
тараққий этмаётганини кўрсатади.

Талабалик йиллари бир манзаранинг 
гувоҳи бўлганман. Буни “Дийдор” деган 
китобимда ҳам келтирганман. Универси- 
тетимизда Теша Зоҳидов деган профес- 
сор бўларди. У кишининг бир одати бор 
эди. Ҳар куни кечқурун ўша кезлар мар- 
казий ҳисобланган Карл Маркс кўчасида 
айланиб юрар, одатда, унинг ёнида про- 
фессор Аҳрор Тўлаганов ҳам бўларди. Бу 
кўчада сайр қилиб ҳордиқ чиқариш мен- 
га ҳам одат эди. Қиш кунларидан бири. 
Шу кўчадан кетяпман. Ҳаммаёқ қор, ер 
яхмалак эди. Кўчанинг чеккароқ жойида 
Теша Зоҳидов туфлиси билан нимани- 
дир турткилар, у нарса ўрнидан кўчавер- 
магач, қўли билан тортқилашга ҳаракат 
қиларди. Мен домлага яқинлашдим, қара- 
сам, у ях орасида қолиб, ярим қаричча- 
си чиқиб турган тахтачани олмоқ бўлиб 
уринаётган экан. Бордим-да, оёғимдаги 
урушдан мерос “кирзавой” этигим билан 
бир тепдим. Тахтача муздан кўчиб, бир 
қадамча нарига отилиб кетди. Теша Зо- 
ҳидов шундоқ юзимга тик қаради-да, 
“Яшанг, йигит” , деди. Шундан кейин биз 
тез-тез учрашиб турадиган, баъзан суҳ- 
батлашадиган бўлдик.

Бу воқеа менга ёш чоғларимда бувим 
айтиб берган бир ривоятни эслатади.

Бир одам куни битиб, дорулбақога 
рихлат қилибди. Одатдагидек, унинг са- 
воб-гуноҳлари сарҳисоб этилибди. Фа- 
ришталар Худонинг бу бандасига пешвоз 
чиқиб, жаннат томон йўл кўрсатишибди. 
Қараса, саккиз жаннат эшиги ланг очиқ 
эмиш. У одам ҳайрон бўлибди ва фа- 
ришталарга қараб “Фоний дунёда кўп 
савоб ишлар қилганим рост. Етим-есир- 
ларнинг бошини силадим. Муҳтожларга 
доим ёрдам қўлини чўздим. Ибодатим 
ҳам канда бўлмаган. Худойи таолонинг бу 
илтифоти шулардан қайси бири учун, 
билгим келяпти?” деб илтижо қилибди. 
Тангридан фаришталар орқали бундай 
жавоб келибди: “ Бандамнинг айтганла- 
ри тўғри. Унинг фоний дунёдаги ҳамма

савоб ишлари ва ибодати мақбул. Би- 
роқ унинг бир иши борки, илтифотла- 
римнинг сабаби шунга боғлиқ. Фалон 
йили, фалон куни кечаси бандам қўлида 
фонус, кўча бўйлаб кетаётган эди. Кўча- 
нинг ўртасида қатқалоққа ёпишиб ётган 
ғишт парчасига кўзи тушди. Анчагина 
қийинчиликлар билан бўлса-да, ўша 
ғиштни кўчириб, йўлдан олиб қўйди. Бу 
орқали у қанчадан-қанча кишиларни су- 
риниб, азоб чекишдан халос этди...”

Мен Ю ртбош имизнинг ўтган йили 
Сурхондарё, Андижон, Самарқанд, На- 
манган, Фарғона, Сирдарё вилоятларига 
бориб, йўл қўйилган камчиликлар хусуси- 
да куюнчаклик билан гапирганларини 
тинглар эканман, ҳар гал хаёлимга боя- 
ги ривоят келаверарди. Ўйлаб кетаман, 
наҳотки, ривоятдагидек “фонус кўтариб” 
йўлни равон қиладиган одамларимиз 
йўқ?! Назаримда, ҳаётда мавжуд ва юз 
бериши мумкин бўлган камчиликларни 
бартараф этишнинг бир йўли бор. Ри- 
воят қаҳрамонига ўхшаган кишиларнинг 
масъулиятини кучайтириш, кўпроқ улар- 
га ишонч билдириш керакка ўхшайди. 
Ахир, ҳар бир вилоятда халқ ишониб сай- 
лаган ноиблар яшайди.

Яна бир мулоҳаза. Республикамизда 
қанчадан-қанча газета ва журналлар чиқа- 
ди. Очиғи, улар аксарият ҳолларда бир- 
бирига ўхшаш. Бир-бирини такрорлай- 
ди деган фикрга ҳам борасиз. Бу ҳакда 
матбуот агентлигидан тортиб ҳар бир га- 
зетанинг бош муҳаррири яхшироқ ўйлаб 
кўрса. Ўша вилоятлардаги камчилик ва 
хатоларни олдиндан айтишга уларнинг 
ҳам ҳақ-ҳуқуқлари бор-ку, ахир! Бундай 
масалалар билан доимий равишда шуғул- 
ланиш журналист ва газета муҳаррирла- 
рининг бурчи эмасми?!

Халқ ноиблари ва журналистларнинг 
ҳукуқ ва имкониятларини қатъий тартибга 
солишнинг айни вақги келди, шекилли.

Миллий ғояни халқ онгига сингдириш 
юзасидан радио, телевидение ва газета- 
журналларда нималардир қилинмокда. 
Лекин, назаримда, бу ишлар ҳали қони- 
қарли даражада эмас. Масалага жид- 
дийроқ ёндашадиган бўлсак, бу борада 
энг оғир юк бадиий адабиёт зиммасига 
тушади. Ҳолбуки, бу соҳада ҳам анчаги-
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на камчиликларимиз бор. Бозор иқтисо- 
диёти муносабати билан шоир ва ёзув- 
чил ар им изни нг бадиий асарларини 
нашр қилиш масалалари ниҳоятда мурак- 

, каблашди. Қайси бир нашриётга қўлёз- 
мангизни олиб борманг, ҳомий талаб 
қилади, яъни ўша китобнинг нашр хара- 
жатларини тўлаш зарурлигини айтади. 
Ҳомий эса доим ҳам топилавермайди. 
Ижодкорнинг ўзи эса тўлаш имконига эга 
эмас. Натижада, бадиий асарни нашр 
этиш муаммога айланади. Муаллиф бир 
йўлларини топиб китобини чоп эттирди 
ҳам дейлик. Энди бу китобни тарқатиш, 
ўқувчига етказиш ҳам унинг зиммасида.

Дарвоқе, муаллиф ўзи китобини со- 
тиш учун вилоят ва туманларга олиб бо- 
риб, овора бўлиб юрганини ҳам эшитга- 
ним бор. Буларни эшитиб, кўриб ижод- 
корнинг аҳволига ачинасиз, албатта. На- 
ҳотки, китоб савдосини агентликлар, 
қўмиталар даражасида ташкил этишнинг 
иложи йўқ?! Китоб савдоси маркази бор- 
ку. Наҳотки, шу ташкилот тўлиқ равишда 
китоб савдосини ўз қўлига олиб, ижод- 
корларга мададкор бўлолмаса?! Аҳвол 
шундай экан, бадиий адабиёт миллий

ғояни оммалаштириш жиҳатидан ўз зим- 
масига тушган вазифани адо этолмайди.

— Домла, “Адабиёт замондан олдинда 
юриши керак” деган писанда гаплар 
бўларди. Ш у “кўз” билан келажакдаги 
коммунизмни “кўриб" (башорат килибҳам 
эмас) турарди ўша даъвогарлар. Сира- 
сини айтганда, замон билан ҳамнафас 
бўлиб, илғор карашларнию қолок унсур- 
ларни ҳис қилиш, бугина эмас, уни бади- 
ий асарларда акс эттириш — ҳаётий эҳти- 
ёж. Шу маънода, Сизнингча, ўтган асрда 
бадиий адабиёт халқимизга нима берди? 
Унинг асосий хусусиятлари нималарда 
кўринади?

— Маълумки, “совет адабиёти” деб 
аталган адабий жараён қарийб етмиш 
йил давом этди. Мустақиллик қўлга ки- 
ритилгандан кейин айрим адабиётшунос 
ва ижодкорлар бу давр адабиётини, сиё- 
сатдаги баъзи масалаларга ўхшатиб, 
батамом инкор қилиш ҳаракатига ҳам 
тушди. Бу тўғри эмас эди, албатта.

1993 йили янги чоп этилган “Дагиш” 
деган китобимни олиб, рассом дўстим 
Абдулҳақ Абдуллаев ҳузурига бордим.

Шогирдлари шундай бўлгач...
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Китобнинг ички муқовасига “ Мадания- 
тимиз тараққиётига кўп улуғ сиймолар- 
ни берган улуғ асрнинг улуғ фарзанд- 
ларидан бири, дўстим Абдулҳаққа ушбу 
китобни ҳадя қиламан", деб дастхат ёз- 
ган эдим. Абдулҳақ ёзувни синчковлик 
билан ўқиди. Мен унинг ҳолатини куза- 
тиб турардим. Бир дастхатга, бир ни- 
маларнидир ўйлаган кўйи менга назар 
ташлар, сезилиб турардики, у таажжуб- 
да эди. “Нимага бундай ёздингиз, ахир 
жамоатчилик фикри бошқача-ку?” деган 
гапни уқиш мумкин эди унинг кўзидан.

— Баъзи зиёлиларнинг фикри тўғри 
эмас, Абдулҳақ ака, — дедим. — Айтинг- 
чи, Алишер Навоийни берган XV асрдан 
кейин қайси бир юзйиллик Ҳабиб Аб- 
дуллаев, Собир Юнусов, Обид Содиқов, 
Иброҳим Мўминов каби алломаларни; 
Ойбек, Абдулла Қаҳҳор, Ғафур Ғулом 
каби адибу шоирларни; Аброр Ҳидоя- 
тов, Шукур Бурҳон, Сора Эшонтўраева, 
Ҳалима Носирова, Юнус Ражабий, Олим 
Хўжаев, Мукаррама Турғунбоева синга- 
Ри санъаткорларни; Ўрол Тансиқбоев, 
Чингиз Аҳмаров, қолаверса, сиз — Аб- 
дулҳақ Абдуллаев сингари рассомлар- 
ни берган экан?

У ҳамон таажжубда эди. Менинг бу са- 
ноқларимдан кейин рассом сукутга бери- 
либ, ўйланиб қолди. Бир оздан кейин 
бошини кўтариб, ўткир нигоҳини менга 
қадаганча:

— Гапингизда жон борга ўхшайди, — 
деди. Кейин ўрнидан турди-да, жавондан 
каттагина ҳажмдаги рус тилида нашр 
қилинган “Гўзалликка чанқоқлик” номли 
китобини олиб, дастхат ёзиб тақдим 
этди. Қадрдоним олдида унинг мўйқала- 
мига мансуб расмлар мажмуасини қисқа 
муддат ичида кўздан кечирдим.

— Дўстим, мана шу асарлар ҳам га- 
пимнинг исботи.

Абдулҳақ Абдуллаев, бели бир оз бук- 
чайган бўлса ҳам, иложи борича қадди- 
ни тиклади-да, юзимга рассомларча қат- 
тиқ тикилди. У менинг кўзимдан қандай- 
дир маъно излагандай бўлди-да, ўзига 
хос равишда хо-холаб кулиб юборди.

— Баъзан сиздан кутилмаган гаплар 
чиқади. Шуниси ёқади-да менга. Мен икки 
марта сизнинг портретингизни чиздим.

Аммо сиздаги шу хислатни портретлар- 
да тўлиқ акс эттиролмадим, — деди у.

Суҳбатимиз анча давом этди. Бу Аб- 
дулҳақ Абдуллаев билан менинг охирги 
суҳбатларимдан эди. Унинг қиёфаси, 
ҳолати менинг дастхатимни ўқиган пайт- 
дагига нисбатан анча ўзгарди. Ҳар лаҳ- 
зада мен унинг юзида табассум жилола- 
Рини кўриб турдим. Шундан англадим- 
ки, Абдулҳақ Абдуллаевга — XX асрнинг 
улуғ рассомига менинг фикрим маъқул 
бўлди. Бундан мамнун эдим.

Шубҳасиз, XX аср республикамизда 
илм-фаннинг, адабиёт ва санъатнинг та- 
раққий  этиш и ж иҳатидан салм оқли 
юзйиллик бўлди, бироқ шунга баробар 
келадиган машаққатлари ҳам бор эди. 
Яъни, демоқчиманки, бу ютуқлар мурак- 
каб даврда кўпгина қийинчиликлар, муш- 
кулотлар, ҳатто қон тўкишлар билан қўлга 
киритилди. Икки-уч йилдан бери бир 
ҳодисани кузатаман. XX асрда илму ижод 
билан машғул бўлган, айни чокда олам- 
дан ўтиб кетган ўнлаб илм аҳли, шоир 
ва ёзувчилар ҳамда санъаткорлар Пре- 
зидентимиз фармонига кўра “ Буюк хиз- 
матлари учун” ордени билан такдирлан- 
ди. Бу ҳам XX асрнинг изсиз кетмагани 
тасдиғидир.

Мустақилликнинг илк кунларидан бош- 
лаб ижтимоий-сиёсий ҳаётимизда қадри- 
ятларни қайта тиклаш энг долзарб маса- 
лалардан бири сифатида ўртага ташлан- 
ди. Бутун тарихимиз бошдан-охир қайта 
кўриб чиқилди. Тарихий ҳақиқат босқич- 
ма-босқич тикланяпти. Энг муҳими, бу 
адабиётда ҳам ўз аксини топяпти.

— Бугунги адабиётимиз, яъни истик,- 
лол даври сўз санъатининг тараққиёти 
қай даражада? Унинг ўзига хос тамойил- 
лари нималардан иборат?

— Адабиёт ва санъат — ижтимоий- 
сиёсий тараққиётнинг эмакдоши, унинг 
равнақи жамиятимизда кечаётган жара- 
ёнлар билан чамбарчас боғлиқ. Айтиб 
ўтганимиздек, мустақилликнинг илк кун- 
ларидан бошлаб қадриятлар масаласи 
жиддий равишда кун тартибига қўйилди. 
Адабиёт ва санъат бу жараёндан четда 
қолмади. Четда туришга ҳаққи ҳам йўқ 
эди. Шу боисдан биринчи галда тотали-
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тар мафкура қурбонлари бўлган ижод- 
корлар шаъни қайта тикланди. Ижод 
ахди, хусусан, ёзувчи ва шоирларимиз 
кўпроқ тарихий мавзуларга қўл урди. 
Улар кўп йиллар давомида унутилган, ай- 

^рим ҳолларда камситилган мавзуларни 
кўтариб, насрий, драматик ва шеърий 
асарлар битди. Бу ҳол давом этяпти.

Улуғ саркарда Амир Темур ҳақида 
дунёнинг турли бурчакларида бир эмас, 
юзлаб асарлар яратилган ва яратиляпти. 
Шўролар даврида Амир Темурнинг ўзи ва 
темурийларга қора бўёқ чапланди. Албат- 
та, Пиримқул Қодировнинг Бобур ва бо- 
бурийлар ҳақидаги асарлари бундан мус- 
тасно. Улар ҳам қандай машаққатлар би- 
лан нашр қилингани кўпчиликка аён. Мил- 
лий қаҳрамонимиз Жалолиддин қарийб 
унутилган эди. Эндиликда Амир Темур, 
умуман, темурийларга муносабат батамом 
ўзгарди. Бу ўринда Муҳаммад Алининг 
ижодий ютуқлари қувонарли. У Амир Те- 
мур ҳақидаги “Улуғ салтанат” деган би- 
ринчи романини эълон қилди. Шу кунлар- 
да адиб улуғ соҳибқирон ҳаётига бағиш- 

* ланган иккинчи романини тугатди. Бу 
буюк шахс хусусидаги Абдулла Орипов, 
Одил Ёқубов ва бошқаларнинг драматик 
асарлари диққатга сазовор.

Жалолидцин Мангубердининг жанго- 
вар қиёфаси Эркин Самандарнинг икки 
драмасида ўз аксини топди. Шу кунлар- 
да у “Сўнгги Хоразмшоҳ” романини ту- 
гатяпти. Романнинг марказида бош қаҳра- 
мон — Жалолиддин. Бу жиҳатдан Хайрид- 
дин Султоннинг қисса ва ҳикояларини ҳам 
эътироф этиш мумкин.

Тарих Амир Темуру Жалолиддинданги- 
на иборат эмаслиги маълум. Яқинда Наим 
Каримов Чўлпоннинг қисмати ҳақида нас- 
рий асар эълон қилди. Бу ҳам адабиёт- 
шунос олимимизнинг бугунги адабий 
жараёнга қўшган ҳиссаси.

Ш ўролар даврида социализм нинг 
^қатор принциплари ҳоким эди. Шулар- 

дан бири адабий қаҳрамон масаласига 
бориб тақалади. Баъзан радио-телеви- 
дение ходимлари “Адабиётимизда ижо- 
бий қаҳрамон борми?” деган маънода 
мени саволга тутишади. Умуман, адабий 
жараёнга ижобий ва салбий қаҳрамон 
яратиш деган мезон асосида ёндашиш

унча тўғри бўлмайди. Бу — адабий са- 
водсизлик аломати. Шўролар даврида- 
гидек, Павел Корчагин типидаги қаҳра- 
монлар яратиш керак деб адабиётнинг 
олдига талаб қўйиш ҳам ақлга сиғавера- 
диган гап эмас.

— Бир неча йил муқадцам радиодаги 
бир суҳбатда “Адабиётни турли хил ҳава- 
саки асарлардан фақат бадиият қутқара- 
д и ”, деган эдингиз. Бундай асарлар, таас- 
суфки, ҳозир ҳам кўп. Вилоятларда чоп эти- 
лаётган китобларнинг аксарияти бунга 
мисол бўла олади. Ҳатто пойтахтдаги наш- 
риётларнинг ҳам шундай “саховатпешали- 
ги” гоҳ-гоҳучраб туради. Мактаб, коллеж, 
лицей директорлари таниш “шоиру ёзув- 
чи”ларнинг янги “асар”ларини сотиш би- 
лан овора.

Ёшлигида алмойи-алжойи шеърлар 
қоралаб, аммо бировга кўрсатишга ий- 
маниб юрган одамлар оиласидан “тин- 
чиб” ёки нафақага чиққач, бирданига 
қаторлаштириб китоблар эълон қиляпти. 
Шунингдек, шеърни қофияли сўзлар йиғ- 
маси деб тушунган бир талай ёшларнинг 
тўпламлари ҳам ҳаддан ташқари кўпа- 
йиб кетди. Бундай “ёзилма”лардан қан- 
дай “қутулиш” мумкин? Умуман олганда, 
профессионал адабиёт билан ҳавасаки 
адабиётнинг қоришиб кетишига сабаб 
нима: сўзга бепарволикми, ижодга масъ- 
улиятсизликми ё бу бозор муносабатла- 
рининг тақозосими?

— Жамият бир тузумдан иккинчи ту- 
зумга ўтаётган даврда ҳаётнинг майда- 
чуйда икир-чикирларини мавзу қилиб 
асар чоп эттириш, яъни ҳавасаки адаби- 
ётнинг ривож топиши одатий ҳол.

Ёзги таътил пайтларида санаторияда 
ҳордиқ чиқардим. Ўша жойда ғалати во- 
қеанинг гувоҳи бўлдим. Юпунгина ки- 
йинган, озғин йигитча қўлида бир даста 
рисолани тутиб турибди. Ўтган-кетган- 
лар шолча устига ёйилган китобларни 
бир қур кўздан кечирган бўлади, айрим 
ҳолларда йигитнинг қўлидаги рисолалар- 
га ҳам кўз ташлашади, варақлаб кўради, 
нархини сўрайди. Назаримда, у ё шоир, 
ё ёзувчи. Китобининг баҳосини айтади. 
Қизиқувчи тўрт баробар камига сўрай- 
ди, йигит рози бўлавермайди. У:
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— Сиз айтган нархда сотсам, мен 
ҳомийимга тўлашим керак бўлган пулни 
қандай йиғаман, инсоф билан сўранг, яна 
озгина қўшинг... — деган сўзларни қай- 
та-қайта айтиб, харидорнинг юзига тер- 
мулиб қарайди.

Бу манзарани кўриб ич-ичимдан ачин- 
дим. Бу ачинишнинг икки сабаби бор: 
биринчидан, бизда китоб савдоси қачон 
тараққий этган мамлакатлардаги дара- 
жага кўтарилади? Иккинчидан, бу ҳол 
жамият тараққиётига мутлақо зид. Энг 
аянчлиси, китобхонлар дидига салбий 
таъсир кўрсатиши аниқ. Бутун бир халқ- 
нинг руҳини тарбиялашга хизмат қилган 
Абдулла Қодирий, Чўлпон, Ойбек, Абдул- 
ла Қаҳҳор сингари моҳир адибларимиз- 
нинг дурдона асарларини чоп этиб, мах- 
сус китоб савдо маркази томонидан 
мамлакатимизнинг барча жойларига ет- 
казиб бериш бурчи, наҳотки, унутилган 
бўлса?! Бу ҳолни кўриб, “дод” деб юбор- 
гинг келади киши. Тегишли ташкилот- 
лар бу хусусда қачон тузукроқ ўйлаб кўра- 
ди?! Республика бўйлаб кенг тарқалаёт- 
ган ҳавасаки китоб ва китобчалар, бош- 
қача қилиб айтганда, жайдари нашрлар 
улуғ мақсадлар сари интилаётган халқи- 
мизга муносиб эмас-ку?! Бундан ташқа- 
ри, миллий мафкура, мустақиллик маф- 
кураси ҳақида кўп гапирамиз. Китоб 
нашр этишнинг бундай аҳволга тушиб 
қолиши миллий мафкурамиз чуқур илдиз 
отишига халақит бермасмикан? Нега биз 
шу ҳолга тушиб қоляпмиз? Афсуски, 
“нега?” , “нечун?” деган саволлар олдин- 
гизда кўндаланг бўлиб тураверади.

Тўғри таъкидпадингиз, ёшлигида ал- 
мойи-жалмойи шеърлар қоралаб, аммо 
бировга кўрсатиш га ийманиб юрган 
одамлар оиласидан “тинчиб” ёки нафақа- 
га чиққач, бирданига қаторлаштириб ки- 
тоблар эълон қиляпти. Шунингдек, шеър- 
ни қофияли сўзлар йиғмаси деб тушун- 
ган бир талай ёшларнинг тўпламлари ҳад- 
дан ташқари кўпайиб кетгани ҳам рост.

Бу фикр зинҳор эътироз уйғотмайди. 
Айни ҳақиқат. Бундай аҳволдан албатта 
қутулиш керак. Вазиятга бозор иқтисо- 
ди айбдор деб ҳисобламайман. Бирги- 
на сабаб — ўз ишига масъулиятсизлик 
билан қарайдиган матбаа агентлигига

тегишли қатор нашриётлар ва вилоят- 
ларда “ташаббус кўрсатиб” , дуч келган 
матоҳни нашр қилаверадиган, китобхон 
дидини, қолаверса, замоннинг, жамият- 
нинг шахс камолотига бўлган эҳтиёжи- 
ни қондириш  бурчини унутиб қўйган 
масъул ходимларнинг бепарволиги. Раҳ- 
бариятимиз бу хусусда чуқурроқ ўйлаб 
кўришидан умидворман.

— Сиз Тил ва адабиёт институтига раҳ- 
барлик қилган йиллари Ўзбекистонда илк 
маротаба икки жилдлик “Адабиёт назари- 
яси”, Ойбекнинг йигирма, Ҳамид Олимжон- 
нинг ўн, Ғафур Ғуломнинг ўн икки жилдлик 
“Мукаммал асарлар тўплами” асосий жилд- 
лари, тўрт жилдлик “Алишер Навоий асар- 
лари тилининг изоҳли луғати”, беш жилд- 
лик “Ўзбек адабиёти тарихи”, икки жилд- 
лик “Русча-ўзбекча луғат”, икки жилдлик 
“Ўзбек тили грамматикаси”, айниқса, жуда 
катта маданий воқеа бўлган икки жилдлик 
“Ўзбек тилининг изоҳли луғати” нашр юзи- 
ни кўрган. Институт биринчи тоифали ил- 
мий тадқиқот муассасасига айланган, янги 
иморат қурилган. Лекин шунча хизматлар- 
га қарамай, 1982 йили Сизни жадидчилик- 
ни ёқповчи раҳбар сифатида айблашган, 
партиявий жазо ҳам олгансиз. Шу гаплар 
замирида нималар бор эди? Буни нега эс- 
даликпарингизда ҳам тўлиқ очмагансиз?

— Бу “қитиқлаш”га нисбатан жавобим 
қуйидагича: шўролар давридаги мафку- 
равий тазйиқнинг асл сабаби айрим ада- 
биётш уносларнинг ҳасадгўйлик деган 
иллатга мубтало бўлгани эди. Тоталитар 
мафкура бу иллатга етмиш йил давоми- 
да тўлиқ йўл очиб бериб келган.

Мен бу иллатни очиқроқ фош этиш учун 
бутун бир асар битдим. Унинг айрим 
қисмлари “Соғлом авлодучун” , “Шарқюл- 
дузи” , каттароқ қисми “Жаҳон адабиёти” 
журналларида эълон қилинди. Шу кунлар- 
да алоҳида китоб шаклида чиқиш арафа- 
сида. У билан танишган дўстларим ўтган '  
асрнинг 70—80-йилларида Тил ва адаби- 
ёт институтида олиб борилган жиддий 
илмий тадқиқотларнинг маданий ҳаёти- 
миз тараққиёти учун қай даражада муҳим 
экани ва бу ишларда менинг камтарона 
ўрним қандай бўлгани хусусида маълумот 
олишлари мумкин, деб ўйлайман.
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Академикнинг академик шогирди

— Адабиёт тадқиқи билан шуғуллантан- 
ларнинг бир қисмини “адабиётшунос”, ай- 
римларини эса “танқидчи”деймиз. Иккала- 
си ўртасида кескин фарқ борми? Танқид- 
чиликни апоҳида, ўзига хос соҳа деб ҳисоб- 
ласангиз, нега у ҳозир бунча сустлашди?

— Ҳақиқатан ҳам, “танқидчи” сўзи кўп 
ишлатилади. Бу рус тилидаги “критик” - 
нинг айнан таржимаси. Аслида эса бу 
сўздан воз кечган маъқул. Шу ўринда ла- 
тифанамо бир воқеа эсимга тушди. Поезд- 
да қаергадир кетаётган эдим. Рўпарамда 
ўтирган ўрта ёшлардаги бир йигит мен- 
дан касб-коримни сўраб қолди. Дафъатан 
“танқидчиман” деган сўз оғзимдан чикди.

эса “Айни муддао экан-да, мен — қурув- 
чиман. Катта бир қурилиш ташкилотида 
прораб бўлиб ишлайман. Бизнинг иши- 
мизда камчилик жуда кўп. Бориб бир 
кўздан кечириб, танқид қилиб берсангиз 
яхши бўларди” деб қолди. Бу гапга ичим- 
да кулиб қўя қолдим.

Айримлар “танқидчи” атамасини “му-

наққид” , “синчи” деб ҳам қўллайди. Тан- 
қидчилик билан адабиётшунослик тушун- 
чалари орасидаги фарққа келганда, ай- 
тиш керакки, танқидчилик адабиётшу- 
носликнинг ҳозиржавоб қисми, яъни у 
чуқур ва мукаммал таҳлилдан кўра кўпроқ 
адабий жараён билан боғлиқ. Адабиёт- 
шунослик эса адабиёт тарихига, айрим 
ҳолларда адабий жараёнга ҳам тегиш- 
ли мураккаб масалаларни чуқур ва му- 
каммал таҳлил қилиб, йирик моногра- 
фиялар яратиш йўсинидаги ишларни 
амалга оширади.

— Ҳаётингизнинг саксон икки йили XX 
асрда кечган. Бу даврда ўз илму салоҳи- 
яти, иқтидори ва шахсияти билан донг 
таратган шоиру ёзувчилар, алломалар 
кўплаб етишиб чиққанини айтдингиз. Сиз 
уларнинг аксариятига шогирд, ҳаммаслак, 
ҳамкасб, дўст, устоз бўлгансиз. Янги “Дий- 
д о р ” китобингизга “Улуглар билан ўтган 
онларим...” деб тагсарлавҳа қўйганингиз 
ҳам бежиз эмас. Очиқроқ сўрасам: шу
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_____________А а а Ь |у о 1 ш ц г  “^паурег'1_____________

А каЛ е ш1к М а1 у о д иЬ  О о ‘зЬ]опоу !>]1ап зиЬЬа!

улуғлар орасида ҳар жиҳатдан энг бар- 
камол сиймо сифатида кимни биринчи 
ўринга кўйган бўлардингиз?

— “Дийдор”да тилга олинган инсонлар- 
нинг ҳаммаси ҳам халқимизнинг илмий ва 
маърифий салоҳиятини юксалтиришда 
ўзига хос бир дунё. Улар маданий тарақ- 
қиётимизга беқиёс ҳисса қўшган ва қўша- 
ётган сиймолар. Бирини иккинчисидан 
устун қўйиб, ажратиб кўрсатиш — мушкул 
иш. Китобдан уларнинг ҳар бирига ўрин 
ажратганда алифбо тартибидан фойда- 
ланганим сабаби ҳам шунда.

— Шундай бўлса ҳам?..

— Инсонийлиги, ижоди ва илмий са- 
лоҳияти жиҳатидан Ойбекка ён босган 
бўлардим. Мен у кишига бутун умримни 
бахш этганман. Хусусан, адиб ҳақида 
бешта китоб эълон қилганман. Улардан 
тўрттаси рус тилида, шундан иккитаси 
Москвада чоп этилган.

— Бу фидойиликнинг боиси нимада 
эди?

— Ижодининг мукаммаллиги, софдил- 
лиги, умуман, хислатлари кўп инсон эди 
у киши. Ҳозир олтинчи китобни эълон 
қилишга ҳозирлаб қўйдим. У “Ойбек мус- 
тақиллик кўзгусида” деб номланади.

— Ёзув маданияти пайдо бўлгандан 
буён бадиий адабиёт инсониятни тарбия- 
лашга хизмат қилиб келмокда. Эрамиздан 
олдинги юнон файласуфлари ҳикматлари- 
дан тортиб, гурли халқпарнинг мумтоз асар- 
лари ҳамда “Алхимик” каби юзлаб тиллар- 
га таржима бўлиб, кенг тарқапган асарлар 
бунинг дапили. Бир қарашда, бугунги тез- 
кор ахборот-коммуникация, глобаллашув 
асрида ҳам бадиий ва илмий тафаккурга 
эҳгиёж заррача камайгани йўқ. Аксинча, то- 
бора ортиб бормокда. Бошқа тарафдан эса 
жамият ҳаётида бадиий адабиётнинг 
аҳамияти сусаяётгандек, унингўрнини бош- 
қа тезкор соҳапар эгаплаётгандек. Буҳакда 
Сиз қандай фикрдасиз?

— Бадиий адабиёт ҳеч қачон ўз аҳамия- 
тини йўқотган эмас. Тўғри, тезкор ахборот 
воситалари — радио, телевидение ҳамда 
интернет жамиятга кўпроқ таъсир ўтказяп-

ти. Бироқулар адабиётнинг елкасидаги ва- 
зифани бажара олмайди. Бошқача қилиб 
айтганда, тезкор воситалар эшитувчи ва то- 
мошабинга қай даражада тез таъсир қил- 
са, шу даражада тез унутилади.

Бадиий адабиёт эса қалб ва руҳ би- 
лан боғлиқ ҳодиса. Маҳорат билан ёзил- 
ган бадиий асар, Абдулла Қаҳҳор таъ- 
рифи билан айтганда, атомдан ҳам куч- 
ли. Шу боис ҳар бир бадиий асар ўқув- 
чи ички дунёсида олам-олам ҳайрат уй- 
ғотади, ҳеч иккиланмасдан айтиш мум- 
кинки, бу таассуротлар китобхонга дои- 
мий йўлдош бўлиб, унинг руҳий олами- 
ни бойитадиган “аккумулятор” вазифа- 
сини адо этади. Демак, бадиий ижод 
жамият ҳаётида ҳеч қачон аҳамиятини 
йўқотмайди, ўрнини бошқа воситалар- 
га бўшатиб бермайди.

Бу — олтмиш йиллик илмий ва ижо- 
дий тажрибамдан келиб чиққан қатъий 
хулосам. Ўйлайманки, бу фикр фақат ада- 
биётнинг жамият тараққиётидаги ўрни 
хусусида эмас, балки мақолада тилга 
олинган барча масалаларнинг умумий 
хулосаси бўла олади.

— Домла, суҳбатимизни якунлашдан ? 
олдин шахсий ҳаётингизга оид бир са- 
вол берсам, майлими?

— Бажонидил.

— Сиз оддий оиладан, олис бир қиш- 
локдан етишиб чиққан атоқли академик- 
сиз. Бу — ҳазилакам гап эмас. Айни чоқ- 
да ҳамма ҳавас қиладиган ёшда, қанча 
ш огирдлару невара-эвараларга бош  
бўлиб, кексапик гаштини суряпсиз. Демоқ- 
чиманки, Сизда армон бўлмаса керак?

— Эҳ, Сафарбой, бу дунёда армони 
йўқ одам зоти бормикан?! Ўзим ҳам шу 
ҳакда кўп ўйланаман. Ахийри шу ўйла- 
римни қоғозга туширдим. Ҳатто “Армон” 
деган китоб ёзиб, нашр этишга тайёр- 
лаб қўйдим.

Саволингизга келсак, шу тўпламимдан 
бир парчани севимли журналимиз — “Та- 
факкур” мухлисларига ҳавола этсам.

— Домла, Сизга — Иккинчи жаҳон уру- 
ши қатнашчиси, таниқли снайперга Буюк 
ғалабанинг 60 йиллиги муборак бўлсин! 
Ҳамиша соғ-омон бўлинг!

Сафар ОЛЛОЁР суҳбатлашди
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Матёқуб ҚЎШЖ ОНОВ

Бадиа

Ҳаёт мураккаб. Яратган ҳар кимга 
ҳар хил умр берган. К имдир бирор 
сабаб билан ҳаётдан вақтли роқ  кўз 
юмса, бошқа биров Тангри инояти би- 
лан узоқ умр кўради. Бироқ қанча яша- 
масин, ҳатто мансабдор бўлиб нечоғли 
давру даврон сурмасин, қай даражада 
илм сирларини эгаллаб, ўз халқига хиз- 
мат қилиб, қандай илмий даражаларга эришган бўлма- 
син, дунёдан армонсиз ўтиб кетяпман деёлмайди. Ҳар 
кимнинг ҳам юрагида қандайдир армонлари бўлади.

Менинг ёшим 80 дан ўтиб кетяпти. 80 йил умр кўриш 
ҳам озмунча толе эмас. Бироқ ўтаётган умримга назар 
ташласам, шукроналар билан бир қаторда айрим армон- 
лар ҳам юзага чиқадики, улардан баъзилари ҳақида ўкув- 
чиларим билан фикрлаш моқчиман.

Аввало шуни айтишим керакки, бирор кимса мендан 
“Агар сиз қайтадан туғилган бўлсангиз ҳаётингизни қан- 
дай давом эттирган бўлардингиз?” деб сўраса, “Ҳаётимни 
яна шундай бошлаган ва шундай давом эттирган бўлар 
эдим. Яна илм ва маърифатни ўзимга бош касб қилиб тан- 
лардим. Қайсидир илмнинг сирларини чуқур эгаллашга 
интилардим. Қандай натижалар бўлишидан қатьи назар, 
илм олиш, илм ўрганишни ўзимнинг муқаддас бурчим деб 
ҳисоблардим” деган жавобни айтардим, албатта. Бугунги 
ҳаётимга назар солсам, шу йўлдан бориб муайян ютуқлар- 
га эришганим маълум. Бироқ менинг эътирофимдан бу одам- 
нинг ҳеч армони йўқ экан-да, деган маъно чиқмаслиги 
керак.

Энг катта армоним — умрим XX асрнинг энг чигал, 
энг мураккаб даврларига тўғри келди. Ҳаётим ҳақида 
ўйлар эканман, “Бу бош нималарни кўрмади, қандай 
кулфатларга дуч келмади” деб юборгим келади. 20-йил- 
лари, болалик чоғларимда, муштумзўр қилиниб, уйсиз- 
жойсиз кўчада дайдиб юрган ёки “сибирь” қилиниб, хор 
бўлган миришкор деҳқонлар кўз ўнгимдан кетмайди. 
Ўшанда кўп болалар етимлик азоб-уқубатларига дучор 
бўлган. Қариялар қаровсиз қолиб, кўча-кўйларда ётиб 
ўлиб кетган. Ўша кунларни эсласам, даҳшатга тушаман.

30-йиллардаги манзараларни айтмайсизми? Очлик, 
яланғочлик хукмрон эди бу даврда. Ш аҳар кўчаларида 
шишиб, бирор саховатли киши нон тутганида ўша бир
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бурда нонни оғзнга солишга, ҳатто кўзини очишга ҳам мадори етмай жон 
берган одамларни ўз кўзим билан кўрганман. Қариндошларимиздан бир 
аёл қизининг устида кийишга бўз кўйлаги бўлмагани боис уйидан чиқар- 
май боққанидан хабардор бўлганман. Булар узоқ қишлоқларда бўлган 
аянчли воқеалар. Эндиликда архивларни титиб, ўша даврларда қувғин 
қилинган, қамоқларга олиниб, ҳеч қандай терговсиз отиб юборилган 
сиймоларнииг ҳаётини ўйлаб даҳшатга тушишдан бошқа иложимиз йўқ.

Иккинчи жаҳон уруши ва урушнинг ўзини айтмайсизми?!
Биргина ўқитувчилар институтини битираман деб уч шаҳардан наси- 

ба терганман: Тошкент, Самарқанд, Тошҳовуз. Ўша институтни тугал- 
лаш арафасида армияга сафарбар қилиндим. Қарангки, табиати бизга 
ёт: қиши ўта совуқ, ёзи ёмғирдан иборат бўлган Ленинград остонасида 
қўлимга қурол олганман. Бегона юртнинг ботқоқликдан иборат ерига 
кўксимни бериб душман пойлаганман. Ўша менга ёт бўлган тупрокда 
бир қисм қоним тўкилган. Тўрт йил шу тарзда ҳаётимнинг бир парчаси 
зое кетди ҳисоб. Бунга ачинмасликнинг иложи борми?! Тўрт йил китоб 
мутолаа қилишнинг ўрнига сув кечиб, ботқоқликларга ботиб, йигитлик- 
нинг энг қадрли пайтларини йўқотиш армон эмасми?!

Кўп вақтларим бекорга кетиб, ўқиш ва илм олишда тенгдошларимдан 
орқада қолиб кетдим. Уларнинг ортидан егаман деб кечани кеча, кундуз- 
ни кундуз демай ғайриодатий тарзда ишлашимга тўғри келди. Бу ҳам 
ўзига яраша армон.

Хайриятки, қарийб 50 йил давомида илм соҳасида қалам тебратдим. 
Эндиликда маълум бўляптики, бу ярагган ишларимда тоталитар мафку- 
ранинг таъсири бор. Тўғри, адабиётшунос сифатида менинг илмда тутган 
йўлим кўпроқ матн таҳлилидан иборат. Бу жиҳатдан мен яратган тадқи- 
қотлар кейинчалик ҳам маълум даражада қиммагини сақлаб қолса керак. 
Мана шу “маълум даражада” деган иборани ишлатишимнинг ўзи армон 
эмасми?! Бордию, шароит бошқача бўлиб, тоталитар мафкурадан холи 
равишда матнлар таҳлили билан шуғулланганимда, мен яратган ишлар- 
нинг қиммати бошқачароқ бўлмасмиди?! Менинг назаримда, бу — армон- 
нинг энг каттаси! Қани эди, мўъжиза юз берса-ю 40 дан кўпроқ китобла- 
римни саралаб, тоталитар мафкура унсурларидан тозалаб, қайта ёзиб, 
нашр қилсам, мен ҳис қилаётган армоннинг микдори анча камаярмиди!

Ҳаётнинг богақа томонига назар ташлаб кўрайлик, мен ота-онамнинг 
иссиқ қучоғидан 1938 йили чиқиб кетганман. Бекорга эмас — илм ва 
маърифат излаб, албатта. Эндиликда ўғлим игадан бир соат кеч қайтса, 
тагавигалана богалайман. Йигитлик чоғимда ота-она ва қариндога-уруғ- 
ларни тагалаб, эл кезиб, гааҳарма-гааҳар юриб, ёлғизлик давринн бо- 
гаимдан ўтказганман. Унинг устига 4 йиллик уруш. Уругага кетганлар- 
нинг тиригидан ўлиги кўп бўлгани маълум. Мен туғплиб ўсган қигалоқ- 
дан 30 дан кўпроқ йигит сафарбар қилинган. Шулардан 2-3 таси қайтиб 
келган, холос. Қолганлари жанг ботқоқликларию тепаликларида қолиб 
кетган. Бугун ўша тенгдошларимдан биттагинаси бор. Шундай экан, қан- 
дай қилиб ота-онам аламли кунларни бошидан ўтказмаган дейман...

Бизнинг ҳовлимиз қишлоғимизнинг юқори томонида. Эгаигимиз олди-
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да қишлок маркази билан боғланадиган катта йўл бор. Қишлоғимизга 
келиб-кетадиган одамлар шу йўлдан ўтишади. Урушдан қайтиб келгач, 
ойим менга шундай воқеани ганириб берган эди: “Кдшлоқ почтачиси ҳар 
куни бўлмаса ҳам кунора эшагини суриб, шу йўлдан ўтар эди. Ҳар гал 

* иочтачининг қораси кўринган пайт бизнинг эшигимиз томон бурилмаса, 
бурилса хам шояд сендан хат олиб келсаю, қорахатни кўлимга тутқазиб 
кетмаса эди, деб юракларим така-пука бўларди”. Урушдан омон-эсон кел- 
ган бўлсам-да, ойимнинг бу гапларинн эшитиб ич-ичймдан эзилиб кетар- 
дим. Тўрт йил давомида ўз фарзанди ҳақида қорахат кутиш ўлимдан ҳам 
оғир бўлса керак! Онаизорим билан боғлиқ яна бир вокеа ҳанузгача эсим- 
дан чиқмайди. Ҳар гал бу вокеани хотирласам, кўнглимдан не-не хаёл- 
лар ўтади. Урушдан қайтган куним ойим мени қишлоғимиз билан шаҳар 
орасидаги катга йўлда кугиб олган. Тўрт-беш чақирим келадиган бу йўлга 
у қадам ташлаб эмас, чопиб егиб келган. 1абиий, бу тасаввур қилиш 
қийин бўлган бир манзара эди. Ойим мени бағрига босганча ҳўнг-ҳўнг 
йиғлаб кўз ёши тўкарди. Ойим билан бирга укаларим, жиянларим қуршо- 
вида уй томон йўлга тушдик. Бир маҳал қарасам, ойим менинг камарим- 
дан маҳкам ушлаб олибди. Гўё кимдир келадию, мени яна машинага 
ўткдзиб, жанг майдонига олиб кетадигандек. Тўрт-беш чақирим йўл босиб 
уйга етгунча мен ёнбошимда камаримни ушлаб бораётган оиимнинг қўлла- 
ринн ҳис қилиб бордим. Уй эшигига етгачгииа ойим камаримдан кўлини 
олганини сездим. Унинг назарида, уй — бамисоли мустаҳкам истеҳком, 

* энди бу ердан ҳеч ким мени олиб кетолмайди.
Менинг жангдан қайгиб уйга омон-эсон келишим, ота-онам, қарин- 

дош-уруғларим учуп катта байрам эди. Эсимда, бу хурсаидчилик шук- 
ронасига ота-онам ва қариндошларим қишлоқ аҳлини йиғиб ош бериш- 
ган. Тўрт йиллик жангдан омон қайтганпмдан ўзим ҳам беҳад хурсанд 
эдим, ота-онам ҳам. Бироқ жанг майдонларида бўлишим жудоликнинг
охири эмаслиги аён эди.

Ниҳоят, урушдан қайтганнмдан кейин ҳам илм-маърифатнп деб эл 
кездим, шаҳарлардан-шаҳарларга ўтдим. Бу пайтларда ҳам ота-онам, 
қариндош-уруғларим мени ўйлаган. Ҳар кун, ҳар соатда кутган. Била- 
ман, уларнинг соғ пайтлари ҳам бўлган — бемор пайтлари ҳам... Бироқ 
мен уларнинг олдиларида туриб, хизматларини қплмаганман. Бошқача 
айтганда, бир умр уларни доғда қолдирганман. Ўзимнинг фарзандлик 
бурчимни адо этганман, деб ҳисоблай олмайман. Йилига бир марта, ай- 
рим ҳолларда эса икки марта уларни кўриб қайтишга борганман, холос. 
Фарзандлик бурчини тўла ўрнига қўя олмаслик — армон эмасми?!

^  Шу фикрларни давом этгириб, яна айрим тафсилотларни айтиб ўтиш
зарур кўринади- Отам ғоят содда ва ўта меҳнаткаш одам эди. У ўзининг 
ярим умрини колхознинг қўйини боқиш билан ўтказган. Ўзимизнинг 
ҳам 15-20 бош қўйимиз бўларди. Биз турган қишлоқ шаҳардан 8 кило- 
метр ғарбда бўлиб, аксарият ҳолларда шаҳар аэропортига қўнадиган 
самолёт бизнинг қишлоғимиз устидан айланиб ўтарди. Ўқиш ёки иш 
важидан бошқа шаҳарда юриб, ота-онамни кўришга борганларимда отам 
шундай дерди:
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Ҳар гал аэроплан пастлаб учиб қўйларни ҳуркитганда шу само- 
лётда Матёқуб келмадимикан, деган хаёл кўнглимдан кечарди.

Мсн бу гапларпп эшитиб, ҳар гал эзилардим, кўнглим ўксирди.
Бир марта шундай бир воқеа ҳам рўй берди. Москвада Ижтимоий 

Ф анлар Академиясининг талабасиман. Бундай қараганда, бу муассаса 
илмий ходимлар тайёрлайдиган бор ўқув юртларининг энг аълоси. Унга 
кириш ҳам, ўқиш ҳам қийин. 3- ёки 4-курсдалигимда қисқа муддатга 
ота-онамни кўриб кетиш учун келдим. Ўшанда ҳам отам “Сен учиб кел- 
ган самолётни кўрган эдим”, деган эдилар.

Шундан хулоса қилдимки, у киши ҳар бир самолётдан мени кутган. 
Ф ақат ота ёки онагина шу хилдаги гапни айтиши мумкин. Бир гал 
кулги уйготадиган, бироқ, ўйлаб кўрсангиз, тагида чуқур фожиа бўлган 
бир воқеа рўй берди. Отам қўйларни боқиб келиб, қўрага қамаган, ик- 
каламиз эшик олдида чой ичиб ўтирардик. Кун иссиқ эди. Эшигимиз 
олдидан 200-300 метр нарпрокда Оқтиш деган ариқ бўлиб, кўприкдан 
ўгиб келаётган одам қораси кўринди. Отам чойни бир ҳўплаб менга 
назар ташлади-да:

Сенинг саводинг ана шу келаётган одамнинг саводидан камми? —
деди.

- Нега, — деб қизиқиб сўрадим. — У ким?
Отам жавоб берди:

У  иалогчи, элдан пул йиғади. — Мени билмаса керак деб номини 
хам кўшиб қўйди. — Уни Оллом кал, дейдилар.

Бу в°Кеа Ҳам менга қаттиқ таъсир қилди. Отам ўта соддадил одам- 
да, деган фикр хаёлимдан ўтди. Мен илм чўққиларига интилиб, инсти- 
тутларни, университетларни тугатиб, не азоблар билан Московдай жой- 
даги олий бир даргохда изланиб юрсаму, ота-онам бу ерда доғда қолиб, 
мени эл орасида юриб пул йиғадиган оддий бир солиқчи даражасида 
кўрмаса!.. Бу ҳам армон эмасми?!

1991 йил. Бу вақтларда мен илмий асарларим билан элга танилган 
профессор ва академиянинг аъзоси эдим. Қисқа муддатга туғилиб ўсган 
қишлоғимга бордим. Отам ҳаётдан кўз юмганларига анча йиллар бўлган, 
онамнинг эса ёнга юздан ўтган эди. У юра олмас, кўзи кўрмас, қулоғи 
аранг эшитарди. Лекин эс-ҳуши жойида эди. Уйга кириб борган заҳотим 
жиянларим мен учун онамнпнг олдига кўрпача ташлашди. Онам ниҳоят- 
да сезгир эди. Олдига кўрпача ташланганини ҳис қилиб:

Нима, Матёқуб келдими? — деб сўради.
Мен ўзимни тута олмадим. Кўзимга ёш келди.
— Менман, она!.. — дедим-да, олдига чўккаладим. У мени бағрига 

босиб, кейин қўйиб юборди-да, юзларимни астойдил силади. Табиий, бу 
пайтларда менинг ёшим ҳам анчага бориб қолган эди. Ажин излаяпти деб 
ўйладим. Бошимни бир қатор қўлдан ўтказди. Энг тепасига борганда 
қўл ҳаракатлари секинлашди. Тепа сочларим сийраклашганини сездиёв, 
деган хаёлга бордим. Лабларимни бир қатор қўлдан ўтказди-да, тишла- 
римнинг борлигини англади.

— Яхши! - деди.
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Оғзимдаги тишларнинг бир қисми ясама эканлигини у сезмади, тиш- 
лари бутун экан-да, деган хулосага келди. Қарийб куруқ суякдан иборат 
бўлиб қолган қурғоқ қўллар томоғимнинг тагига етди. Бу ердаги ҳалқа- 
ланган териларни ушлаб кўриб:

* — Сенинг ҳам ёшинг анчага бориб қолди, ахир. — деди. Кейин онам-
нинг қўли билакларимни пайпаслашга ўтди. Назаримда, ҳали менда қай 
даражада куч-қувват борлигини англамоқчи бўлди. “Яхши экан... де- 
ган маънода бўлса керак, билакларимнинг устини бир неча бор оҳиста 
силаб қўйди. Шу пайт ойимнинг қўлларига кўзим тушди. Унинг кўлла- 
ри пайу суяк ва қон томирларидангина иборатдек кўринди кўзларимга. 
Бармоқ бўғинлари туз йиғилишидан бир оз бўртиб турарди. Бу пай ва 
суяклар бамисоли рентгенда кўринаётгандек эди. Бир зумда хаёлим 
узоқ ўтмишларга олиб кетди мени. Эҳ-ҳе... бу қўллар! Отам колхознинг 
чўпони. У Қорақумнинг узоқ сахроларида колхознинг минг-минглаб 
қўйларини боқарди. Ойим эса шу қўллари билан, табиий, кўллар бош- 
қача эди, бутун хўжаликни тебратиб турарди. Эсимда, эрталаб туриб, 
бизни — укам иккаламизни мактабга жўнатар, кейин сигир соғар, куби 
чаяр, шундан кейин кетмонни кўтариб колхоз даласига ишга кетарди. 
Мактабдан сўнг аксарият холларда мен ойимнинг олдига борардим, ғўза 
чопиғига ёрдамлашгандек бўлардим. Жазирама иссикда 15-20 сотих ерни 
кечгача чопиб улгуриши керак. Бу ишни ҳам у кўнгилдагидек ўрнига 
қўярди. Шунинг ҳисобига онам колхозда “ударник” аъзо ҳисобланарди.

* Бу сўз у пайтларда “энг илғор ва меҳнаткаш” маъносида кўп ишлати-
ларди. Бир гал ойим кетмон чогшб юрган пайтида колхознинг илғор 
аъзоси сифатида кино тасвирга олиб кетишганини ҳам эслайман. Кечқу- 
рун эса колхоз ишидан бўшаб, уй юмушлари билан банд бўларди. Баъ- 
зан ҳам кетмон чопиб, ҳам уйдаги мол-ҳоллар учун уч-тўрг боғ беда 
кўтариб келарди. Шундай захматкаш эди бу кўллар. Энди эса юқорида 
айтганимдек, фақат иай, бўргиб турган қон томирлару терини туртиб 
турган суяклардангина нборатга ўхшарди.

Онам қаноат ҳосил қилди шекилли, кейин ҳол-аҳвол сўрашишга ўтди. 
Шу бир неча дақиқа ичида мен ўзимдан ўтганини ўзим билдим. Қарийб 
50 йилдан буён ота-онам олдида турмасдан илм изидан қувиб юрибман, 
бу иш менга роҳат бағишлайди...

Бу армон эмасми?!
Ўша йили онам ҳам ҳаётдан кўз юмди. 103 ёш деб унга жаноза ўқил- 

ди. Ойимнинг узоқ яшаганини дўстларим яхши билишади.
— Узоқ яшайдиганлардан экансиз-да, деб қўйишади улар баъзан 

% менга ҳам. Мен “Ҳа, Худога шукр” деб жавоб бераман. Шу заҳоти яна
бир савол ўртага тушади:

— Отангиз неча ёшда кетган? — сўрашади улар одатда.
Отам ёшроқ кетган. — дейман-да, изоҳ беришга мажбур бўламан. 

Бу изоҳим ҳам менинг армонларим исботи.
Қишлоғимизда бир одам бор эди. Уни Рўзмат жолдир дердилар. 

Тўғрисини айтсам, “жолдир” сўзининг маъиосини мен ҳеч англай олмай- 
ман, сабабини тушунмайман. Бу одам тасаввуримда оиламизга кўи ши-
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кастлар келтирган кимса сифатида қолган. Шундай шикастлардан бири 
°там билан боғлиқ. Мен жанг майдонларида юрган пайтларимда Рўзмат 
ж олдир отамни излаб қолади. Отам икки-уч кунга яйловдан зарур 
нарсаларни олиб кетиш учун келганида у қишлоқ оқсоқоли билан сўз 
бириктириб, милиция чақиртиради-да, дўқ-нўписалар қилиб, дарё бўйига 
Қипчоқ деб аталадиган кемалар тўхтайдиган жой пристанга олиб 
кетади. Бу ерда аичагина одамлар йиғилишган. Қаматиб юбораман, тур- 
мада адритаман, деган дўқ-пўнисалар билан отамнинг “бўйнига қўйи- 
шади” -  “Сеиииг отииг Эшмат, рўйхат ўқилганда эса мен Эшматман 
демайсан, Тошмагман дейсан , қабилида. Яъни, ўз укасининг номини 
айтиб, рўйхатда шу ном чиққанда “Мен!” деб қўл кўтарасан, дейишади 
унга. в ^зият шундай бўлганки, ўз ҳақ-ҳуқуқини талаб қилишнинг ҳеч 
иложи йўқ. Бечора отам улар айтган исм рўйхатда эълон қилинганда 

Мен! деб қўл кўтариш га мажбур бўлган. Ш у заҳотиёқ уни тайёр 
турган дарё кемасига чиқаришади. Кема уни кўпчилик қаторида Орол 
денгизи бўйлаб Қозоғистоннинг Аральский деган шаҳрига туширади. У 
срдап поездга ўтириб, кўпчилик қатори Россия томоп йўл олади. Поезд 
Уни катта шаҳарлардан бирига олиб боради. У ерда Россиянинг катта 
ҳарбий заводларидан бири бўлган. Бундай сафарбарликни у вақт “ишчи 
батальони деб атаганлар. Табиий, отам оддий бир меҳнаткаш, қаерга 
нима учун бораётганини билган эмас. Шу боисдан елкасига битта чопон, 
бир халтачада қоқўрик билан бир шиша сариёғ олиб улгурган, холос. 
Бу воқеа куз пайтларида рўй берган бўлса керак, тез орада Россиянинг 
қаттиқ совуқлари бошланади. Хоразмнинг ўзига хос юпқа чопони билан 
отам совуққа чидаш бера олмайди. Ўпкани шамоллатиб, шифохонага 
тушади. Завод раҳбарияти отамнинг ёши элликлардан ўтганини ҳисобга 
олиб, шифохонадан чиққан заҳоти орқага қайтариб юборади. Мен жанг 
майдонидан қайтиб келганимда отамнинг қаттиқ бетоб эканидан хабар- 
дор бўлдим. У энди ишга ярамас, кундуз кунлари кўпроқ уйда ётар, 
кечалари тинимсиз йўталиб чиқарди. Кўп докторларга кўрсатдим. “Бу 
касални бронхиал астма дейдилар, бунинг давоси йўқ”, дейишарди док- 
торлар. Шу касал туфайли отам 1964 йили 73 ёшида вафот этди.

Мен жанг майдонига сафарбар қилинган вақтимда ўқитувчи эдим. 
Уқитувчилар сафарбарликдан озод эдилар ўша иайтлари. Бирор за- 
рурат бўлиб қолди, шекилли, мен ҳам рўйхатга тушиб, урушга кетдим. 
Энди ўйлайман, бордию ўзим саф арбар қилинмай қиш лоқда юргап 
бўлганимда, отамнинг бундай аянчли аҳволга тушиб қолишига йўл 
қўймасмидим. Бу ҳам ҳанузгача менинг кўнглимда юрган армонлар- 
дан бири бўлиб қоляпти.

Сўз эркинлиги билан боғлиқ изтироблар, бошдап ўтган уқубатларни 
айтмайсизми? 500 дан ортиқ мақолалар, 40 дан ортиқ китоб ва рисола- 
лаР эълон қилганим маълум. Бир жиҳатдан, ҳар бир китобнинг, ҳар 
бир мақоланинг ёруғ дунёга чиқиши муаллиф учун қувончли бир ҳоди- 
са, албатта. Бироқ тоталитар мафкура замонида матбуот саҳифаларида 
эълон қилинган ҳар бир мақола, ҳар бир китоб чон этилгач, бир эмас, 
бир неча ойлар давомида ким нима дер экан, бирор сўз ноўрин ишла-
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тилмаганмикан, бирор жумладан бошқача маъно топишмасмикан, де- 
ган ўйлар шу даражада безовта қилар эдики, ҳатто баъзан нима қилар- 
дим шу мақолани ёки китобни ёзиб деган хаёлларга ҳам борар эдим. 
Илмий асарларни эълон қилиш у пайтларда икки томони тиканли сим 

* орасидан юришдек гап эди. Бир энлик ўнгга ҳам ўгирила олмайсиз — 
чапга ҳам. Ўгирилдингизми, баданингизга тиканли симлар қадалган- 
дек бўлаверади. 40-50 йил давомида то мустақиллик қўлга киритилгу- 
нича шу ҳолатда илмий иш қилишга, асарлар битишга тўғри келган. 
Булар ҳам армон эмасми?!

Бу ҳам майлига-я, бошқа бир фожиавий ҳолат бор бу ерда. Илмга 
илк қадам қўйган кунимдан бошлаб шу нарсани ҳис қилардимки, биз ўз 
тарихимиз, маданий меросимиз ҳақида асл ҳақиқатни айта олмасдик. 
Амир Темур сингари йирик саркардамиз ҳақида оғиз очиб бўлмасди. 
Ж алолиддиидек миллий қаҳрамонимизни кўпчилик билавермасди. Аб- 
дулла Қодирий, Чўлпон, Фитрат, Беҳбудий сингари ижодкорларимиз- 
нинг номини аташ ҳам мумкин эмас эди. Бордию илмга киришган кезла- 
римда ўша улуғ сиймолар бугунгидек эъзозланган бўлсалар, мен ярат- 
ган асарларнииг сони ва сифати бутунлай бошқача бўлар, мазмунан бо- 
рига нисбатан анча бой, сифат жиҳатидан янада теранроқ бўлмасмиди?! 
Бу фақат мен учун эмас, балки бутун ўзбек халқи учун армон.

Ю қорида кайд қилинганлардан кўриниб турибдики, армонларнинг 
юки анча оғир, айрим ҳолларда ўйлаб қоламан, бу оғир юкнинг босими- 

* га бу митти жон қандоқ чидам берди экан ва шундай хулосага келаман:
— Бу митти жоннинг мустахкам тиргаги бор. Бу — ҳаётимни бағиш- 

лаган “илм қуввати”. Бу қувват, умид қиламанки, мени бошқа босим- 
лардан ҳам саклай олади.

Ўқувчи сезиб турган бўлса керак, бундан менинг иккинчи бир хуло- 
сам келиб чиқади. Ойим “Уруш деган бало қуриб кетсин!” деган сўзни 
такрор-такрор айтарди. XX асрнинг охири XXI асрнинг бошларида 
дунёнинг кўп бурчакларида қон тўкишлар бўлди ва бўляпти. Яратганга 
минг қатла шукрки, юртимиз бу хилдаги тала-тўплардан холи. Баъзан 
бизнинг ҳудудимизда ҳам ножўя ҳаракатлар бўлди. Назаримда, бу зид- 
диятларнинг катта қон тўкилишига айланишидан Тангрининг ўзи асра- 
ди. Қолаверса, раҳбариятимизнинг оқилона ва қаттиққўллик билан олиб 
борган сиёсати натижасида бундай фожиалар олди олинди. Бу ҳол ҳам 
армонлар юкининг бир оз енгиллашишига асос бўлди. Яна республика- 
мизнинг зиддиятларга чап бериб катта тараққиёт йўлига тушиб бораётга- 
нига шукроналар айтиш ўринли кўринади.
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Иқбол МИРЗО

икаЬЬа{ Ьи — 
Ьах£пшд зигаИ

С Е Н И  С О Ғ И Н И Б

Қ о р а к ў з  ц а л д и р г о ч о й и м с а н  ў з и н г ,

К ў к с и м  а й в о н  б ў л д и  с е н и  с о г и н и б . 

К ў з и м д а н  б и р  л а ҳ з а  к е т м а д и  к ў з и н г , 

К ў з и м  г и р ё н  б ў л д и  с е н и  с о ш н и б .

К ў ч а н г д а н  к е ч а л а р  ў т г а н и м  п и н ҳ о н , 

К е л м а с и н г н и  б и л и б  к у т г а н и м  п и н ҳ о н ,

О ю  ю л д у з л а р д а н  т у т г а н и м  п и н ҳ о н  —  

И ш қ и м  д о с т о н  б ў л д и  с е н и  с о г и н и б .

Ж о н и м г а  т ш  у р и б  1 $ и й н а й д и  с о т н ч , 

К е й и н  т ш  с у г у р и б  г ў г й н а й д и  с о т н ч . 

Х а й р л а ш м а й  т у р и б  ҳ и й н а й д и  с о т н ч , 

Ю р а г и м  ҳ о н  б ў л д и  с е н и  с о т н и б .

Б е л т с и з  х и л х о н а , к ў ҳ н а  м о з о р н и  —  

М о з о р к и , ц а р о в с и з  х а р о б а з о р н и  

Э ш и т г а н и н г  б о р м и , к ў р г а н и н г  б о р м и ?  

Д и л и м  в а й р о н  б ў л д и  с е н и  с о т н и б .

С а р г а р д о н л и к  М а ж н у н -Л а й л и г а  э д и , 

Б и з н и к и  ф а ҳ а т  г у л  с а й л и г а  э д и .

О л и с д а  б ў л с а н г  ҳ а м  м а й л и г а  э д и ,

Б о т м  х а з о н  б ў л д и  с е н и  с о т н и б .

Н е т а й , п е ш о н а м д а  ш у  д а р д  б о р  б ў л с а !  

^ а н и й д и  б у  д а р д г а  х а р и д о р  б ў л с а ...

С е н и  т а н л а р м и д и м , и х т и ё р  б ў л с а !  

Ц о л и м  ё м о н  б ў л д и  с е н и  с о т н и б .
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К ў Р И Н А Л И

М е н  м у ҳ и т  т о м о н г а  ю з и м н и  б у р с а м ,

Т ў р т  ф а с л  б и р  ж о й д а  ж а м  к ў р и н а д и .

Б у н д а  б а х т и  ц а р о  к у й л а й д и  х у р р а м ,

Б а х т и  р а с о  д и л д а  г а м  к ў р и н а д и .

Ь ^ а р а с а м , б е ш и к д а н  т о б у т г а  ц а д а р  

Б и р о в  у м р  с ў р а р , я н а  б и р о в  —  з а р .

Б е р г а н г а  б и т т а с и  к ў п д и р , б и р о д а р ,

О л г а н г а  м и н г т а с и  к а м  к ў р и н а д и .

У зо 1 $ н и  к ў з л а г а н  о т л и ц н и  к ў р д и м ,

^ и с м а т и  э ш а к к а  б о г л и ц н и  к ў р д и м , 

М у ҳ а б б а т д а н  д и л и  д о г л и ц н и  к ў р д и м ,

К у л с а  ҳ а м  к ў з и д а  н а м  к ў р и н а д и .

А т и р г у л и м  м а н и м , н о з л и к  а т и р г у л , 

Т и к о н л а р и  ю м ш о ц , н о з и к  а т и р г у л ,

У м р и  я р и м  б а ҳ о р  —  ё з л и к  а т и р г у л , 

ў з  ҳ у с н и д а н  б о ш и  х а м  к ў р и н а д и .

Б е с а м а р  а р з л а р д а  у м р и  х а з о н л а р ,

Б е ф о й д а  б а ҳ с л а р д а  у м р и  х а з о н л а р ,

Б е ҳ у д а  д а р с л а р д а  у м р и  х а з о н л а р  

^ о ш и д а  м и н г  й и л л и к  ш а м  к ў р и н а д и .

Қ у ё ш и н г  ш у н д а д и р , о й и н г  ш у н д а д и р , 

З у в а л а н г  —  ц о р и л г а н  л о й и н г  ш у н д а д и р , 

Ш у н д а  ц о л а ж а к с а н  —  ж о й и н г  ш у н д а д и р , 

Ё н г и н а н г д а  И қ б о л  ҳ а м  к ў р и н а д и .

Г ў Ё

Б и р  д а р а х т н и  к ў р д и м  —  м а г р у р , б а р к а м о л , 

И с т а г а н  ф а с л и д а  г у л л а й д и г а н д а й . 

П и с а н д и г а  я к р ш  к е л м а с  ц о р , ш а м о л :

Д у р к у н  б а р г и  м а н г у  с ў л м а й д и г а н д а й .

Ш у л  д а р а х т н и н г  о л д и д а  х о р , г а р и б м а н ,

Й ў л  я р м ш а  е т а р - е т м а с  ҳ о р и б м а н ,
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Ҳ а в о д а н  к у з  ҳ и д и н  о л и б  т у р и б м а н ,

Б а ҳ о р  м е н г а  ц а й т и б  к е л м а й д и г а н д а й .

Б и р  и р м о ҳ н и  к ў р д и м  —  ў ж а р  и р м о к р ш ,

С у р и б  х а с н и , л о й ц а  1 $ и л и б  т у п р о ц н и ,

Т а ш л а б  к е т а ё т и р  б о г н и , ў т л о ҳ н и  —

З у м  т ў х т а с а , с и р а  б ў л м а й д и г а н д а й .

Ш у л  и р м о ҳ н и н г  ҳ у з у р и д а  к и м  б ў л д и м ?  

Т ў х т а б  ц о л д и м , т и л  т и ш л а д и м , ж и м  б ў л д и м . 

Ҳ а с р а т  к е л д и , к ў з ё ш и м г а  л и м  т ў л д и м ,

Э с к и  к ў н г и л  э н д и  т ў л м а й д и г а н д а й .

Б и р  д и л б а р н и  к ў р д и м  —  қ о ш и  ҳ а р о л и , 

^ о ш л а р и д а н  ю р а к - б а г р и м  я р о л и .

Б ў л с а  э д и м  х и з м а т к о р и , ҳ а р о л и ,

Қ у л  б ў л м а с а м , б а х т и м  к у л м а й д и г а н д а й .

Ш у л  д и л б а р н и н г  ҳ о ш и д а  б е ч о р а м а н , 

Ю р а г и м д а н  н о л и б  ҳ а й г а  б о р а м а н ?  

ў з и м  б и л а н  о л и ш и б  о в о р а м а н ,

М е н  ҳ а м  у н г а  п а р в о  Т ў г л м а й д и г а н д а й .

Б и р  к и м с а н и  к ў р д и м , а з и з  ё р о н л а р ,

Ф и р и б  б е р с а , ч а п  б е р о л м а с  ш а й т о н л а р , 

Й и г м и ш  д у н ё , қ у р м и ш  т у р л и к  о ш ё н л а р ,

Г ў ё  б у  з о т  а с л о  ў л м а й д и г а н д а й .

Ш у л  к и м с а н и н г  ё н и д а  м е н  н и м а м а н ,

Б а л 1 с и  у н и н г  ю к и н  о р т г а н  к е м а м а н .

С и з  н и м а с и з ?  Д а р д  с ў й л а д и м  к и м г а  м а н , 

К и м л и г и м н и  ҳ е ч  к и м  б и л м а й д и г а н д а й .

О В О Р А

Я ҳ и н  ҳ а м  к е л о л м а й , у з о ҳ  к е т о л м а й , 

Е р н и н г  а т р о ф и д а  й ў л д о ш  о в о р а . 

З а м и н н и  б и р  т е к и с  ч а м а н  э т о л м а й , 

М и л л и а р д  й и л  н у р  с о ч и б  ҳ у ё ш  о в о р а .
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Б а ҳ о р  с и з г а  б е р м и ш  г у л д а н  з е б , с а р п о , 

М е н д а й  ў т к и н ч и г а  э н д и  н е  т га р в о . 

ў й и н  б и л а н  б а н д с и з  ш ў х  в а  б е п а р в о ,

Х и н о л и  б а р м о ц д а  т ў п т о ш  о в о р а .

^ и з б о л а  б о ш  б и л а н  д у н ё н и  а н г л а б ,

А ҳ л  б и л а н  ч е р т и б , о л а с и з  т а н л а б . 

ў з л а р и н  д а р д л а р и н  ў з л а р и  т и н г л а б ,

М е н д а й  н е ч а  т е л б а , б е б о ш  о в о р а .

Қ а ч о н к и , ў з а н д а н  у з и л а д и  с у в  —

У ч  к у н  т ў х т а б  ц о л с а , б у з и л а д и  с у в .

Ю р а г и м  о с т и д а  э з и л а д и  с у в ,

К ў з и м г а  ч и ц о л м а й  к ў з ё ш  о в о р а .

С И Н Г А Н  О А А М

С и н г а н  о д а м , т у й г у л а р и  т и н г а н  о д а м , 

С и н г а н  о д а м , 1 $ и с м а т и г а  1 с ў н г а н  о д а м .

С и н и ц  к у л и б , с и н и ҳ ҳ и н а  к ў р и ш а д и ,

К у н  к ў р а д и , я ш а м а й д и  с и н г а н  о д а м .

Ю р и б м и з -д а , д е й д и , э н д и  ў г и л -% и з  д е б , 

Қ о р а ц о з о н  ё н и д а г и  ц о р а к ў з  д е б ...

М е н  ҳ а м и ш а  ё н и н г д а м а н , к е т д и к , д ў с т , д е б , 

Е л к а н г г а  қ ў л  т а ш л а м а й д и  с и н г а н  о д а м .

К ў р и л м а г а н  к а т т а  х а в ф н и  к ў р и б  ц о л г а н , 

$ о ч и б  б о р и б  ў з  и ч и г а  к и р и б  ц о л г а н , 

ў з  ж о н и н и н г  м а з а с и н и  б и л и б  ҳ о л г а н ,

С е н г а  ж о н и н  т ў ш а м а й д и  с и н г а н  о д а м .

К ў р д и м  с и н г а н  ш о х н и  —  о п п о ц  г у л и  б и л а н , 

Э г а м  г о ҳ о  ш у н д а й  ў й н а р  қ у л и  б и л а н ,

Г о ҳ о  у р а р  б а н д а с и н и т  ц ў л и  б и л а н ...

О д а м  и с и н  х у ш л а м а й д и  с и т а н  о д а м .

У т а  т е г м а , у  с е н д а н  а й б  ц и д и р м а й д и , 

А й б и н г  б и л с а  ҳ а м , б и р о в г а  

С и н г а н  о д а м  с и н г а н л а р н и  

Б е г о н а г а  ў х ш а м а й д и  с и н г а н  о д а м .
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М иЬ аЬ Ь а1  Ь ц  —  Ьахиппь' яигап

М У Ҳ Л Б Б А  Т

М у ҳ а б б а т  б у  —  я л  т  э т г а н  н и г о ҳ  

В а  ҳ а л о в а т  а б а с  д е г а н и .

М у ҳ а б б а т  б у  —  ў з и н г н и  с е в м о к ;

В а  ў з г а г а  ҳ а в а с  д е г а н и .

Ҳ а ё т  и с и  к е л а р  и с м и д а н ,

Ҳ а ё т и н г н и  к е с с а - д а  з и м д а н ,

М у ҳ а б б а т  б у  —  к у й  т ў л а  з и н д о н , 

А т и р г у л д а н  ҳ а ф а с  д е г а н и .

У  —  ц у ё ш д и р , е т а  о л м а с с а н ,

У  —  к ў з ё ш д и р , т у т а  о л м а с с а н . 

М у ҳ а б б а т  б у  —  к е т а  о л м а с д а н  

Ж о н  т а л а ш г а н  н а ф а с  д е г а н и .

С у б ҳ и д а м д а  к у й л а г а н  к а п т а р ,

Э с д а  т у р м а с  ч и р о й л и  г а п л а р ... 

М у ҳ а б б а т  б у  —  т и т р а г а н  л а б л а р ,

А р з , д е г а н и , а р а з  д е г а н и .

Т а р и х л а р н и  б у з г а н  ҳ у д р а т и ,

Е р у г л и к д а н  ў з г а н  с у р ъ а т и .

М у ҳ а б б а т  б у  —  б а х т н и н г  с у р а т и , 

Б а х т н и н г  ў з и  э м а с  д е г а н и .

С И Ё М  Э Г И З А К А А Р И

И с м  б о ш ҳ а , х о л о с , ж и с м у  ж о н  б и т т а , 

Б и р - б и р ш а  з и м д а н  ҳ а р а ш а р  э к а н . 

Б а ъ з и с и д а  ю р а к , о ш ҳ о з о н  б и т т а ,

Ш у л а р  ҳ а м  г о ҳ  о в ҳ а т  т а л а ш а р  э к а н .

Б У Г У Н Г И  Ҳ И К М А  Т

Ч ў н т а г и н г  т ў л а р  в а  о м а д и н г  к у л а р , 

О т н и  т ў г р и  й ў л д а н  ч а п г а  т о й д и р с а н г . 

П у л  —  ҳ ў л н и н г  к и р и д и р , д е м и ш  э с к г с л а р , 

$ а н ч а  и ф л о с  б ў л с а н г , ш у н ч а  б о й д и р с а н .
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Ф А Р И Ш Т А

М е н  е р г а  б о г л а н г а н  б и р  б а н д и  э д и м ,

С а ҳ а р  б о р и б , о ц ш о м  ҳ а й т а р д и м  и ш д а н . 

С е н  к е л д и н г ...

С е н , а х и р , ц а й л а р д а н  к е л д и н г ?

К ў к л а р д а н  т у ш д и н г м и , л ш с ъ у м  ф а р и ш т а м

Б и р  х у ш б ў й  с а б о л а р  т а р а л д и  б и р д а н  —  

Ю р а к н и  с и й п а л а б , э р к а л а г у в ч и .

О д а л с л а р  о д а м д а н  з е р и к к а н  е р д а н  

И н с о н л а р  т а р а ф г а  е т а к л а г у в ч и .

Э с л а д и м ,

о л о в л а р  г у р л а б , ц ў й н и м д а  

Б и р  б у ю к  в у л ц о н л а р  п о р т л а г а н и н и .

К е й и н  с у к у н а т д а  

т у н д а  

б ў й н и м д а

К и п р и к  к а п а л а к д а й  п о т р а г а н и н и .

Ш у  м у н и с  т у р и ш д а  

б у  к ў ҳ н а  о л а м

С е в г и г а  з о р л и г и н  э с л а т и б  т у р д и н г .

Ч а н ҳ о ц  к ў з л а р и н г г а  к ў з и м  т у ш г а н  д а м  

Ю р а г и м  б о р л и г и н  э с л а т и б  т у р д и н г .

М е н  с е н г а  б о г л а н г а н  б и р  б а н д и  —  а с и р ,

С е н  у ч с а н г , у з и л и б  т у ш а р  ж о н  р и ш т а м . 

М е н г а  р а ҳ м и н г  к е л с и н , 

ш а ф ҳ а т  1 $ и л , а х и р  —

Д у н ё н и н г  ҳ о л и г а  а ч и н , ф а р и ш т а м !
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Муаллиф муқаддимаси

Мен аслида тадқиқотчиман, бутун илмий фаолиятим одам тўқимаси- 
нинг тузилиши ва биохимиясини ўрганишга багишланган. Тадқиқотла- 
рим натижаларидан кейинчалик кўз ва пластик жарроҳликда трансплан- 
тат материал сифатида фойдаланаман. Фалсафага мойиллигим йўқ. На- 
риги дунё ҳақида фикрлашни ёқтирадиган одамлар, экстрасенс ва жо- 
дугарларга ҳам яқин эмасман. Ҳар йили қарийб 300-400 та ғоятда му- 
раккаб операциялар қиламан. Шу туфайли илмий тадқиқот натижалари- 
ни аниқ ва равшан белгилар орқали баҳолашга кўникиб қолганман. Бу 
белгилар кўзнинг ўткирлиги, юзнинг шакл-шамойили ва ҳоказолардан 
иборат. Қолаверса, коммунистик мамлакатда ўсиб-улғайганман, бино- 
барин, истайманми, йўқми, атеизм ва Ленинга маддоҳлик руҳида тар- 
бия кўрганман. Лекин коммунистик омолларга, ҳеч қачон чин дилдан ишон- 
ган эмасман. Динни ҳам умримда ўрганмаганман.

Умуман, бир кун келиб оламнинг тузилиши, антропогенез (одамнинг 
келиб чиқиши) ва динни фалсафий идрок этиш каби масалаларни ил- 
мий нуқтаи назардан батафсил ўрганаман, деб хаёлимга келтирган 
эмасман.

Ҳаммаси оддий бир масаладан бошланди. Нима учун биз бир-би- 
римизнинг кўзимизга қараймиз? Бу масала мени офтальмолог сифа- 
тида қизиқтириб қолди. Тадқиқотларни бошлагандан кейин, кўп ўтмай, 
биз компьютер дастурини туздик. Бу дастур бўйича кўзнинг геометрик 
ўлчамларини таҳлил қилиш мумкин эди. Офтальмологияда биз бу йўна- 
лишни офтальмогеометрия деб атадик. Биз офтальмогеометрияни 
татбиқ қилиш мумкин бўлган қимматли нуқталарни топдик. Булар ки- 
шининг шахси ва миллатни аниқлаш, руҳий хасталиклар ташхиси ҳамда 
бошқа баъзи бир масалалардан иборат эди. Энг қизиғи шу бўлиб 
чикдики, биз бир куни, жаҳонда яшовчи барча ирқларнинг кўзларини 
расмга олганда, кўзнинг ўртача статистик ўлчамларини аниқлашга 
муваффақ бўлдик.

Д у н ён и н г сиру синоатл ари
Дарҳак,ик,ат, ҳар қадамда энг оддий ва одатий нарсаларни кўрганда, улар 

замиридаги шундай тилсимотларга дуч келамизки, кўпинча буни ёзиш им- 
кони бўлмайди. Мана, масалан оддий бир гулни олинг. Қандай қилиб у  
кичкина бир илдиздан униб чиқади? Қандай қилиб унинг гунча ва япроқла- 
ри  ўзаро мослашиб, чирмаш иб кетади? Улардаги ранглар қаердан пайдо 
бўлади? Бири — қизил, бири — сариқ, яна бири  — оқ. Нега бундай? Бу-ку 
жуда оддий ҳол. Табиатнинг бепоёнлигини айтмайсизми. Яратувчи ва буз- 
гунчи кучларнинг тўқнашувига эътибор беринг. Бунинг сабаблари нимада?

Одамзод — ғалати жонзот. У баъзан дунёнинг бор сиру синоатини ўрга- 
ниб бўлдим, дея мақтаниб, кеккайиб ҳам қўяди. Ҳолбуки, оёги остидаги 
фалокатни ҳам кўпинча олдиндан кўролмайди. Мана, кечаги Жанубий Осиё- 
даги даҳшатли тўфон ҳам юз минглаб одамнинг ҳаётига зом ин бўлди. 
Лекин буни ҳеч ким бир кун ёки ярим кун олдин айтиб беролгани йўқ.
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Бу ўртача кўз тибетликлар ирқига мансуб эди. Бундан кейин, бош- 
қа ирқпарнинг кўзларини математик жиҳатдан статистик ўртача кўзга 
қиёслаганимизда, биз инсониятнинг Тибетдан бошқа жойларга кўчиш 
йўлларини ҳисоблаб чикдик. Бу ҳисобларимиз ҳайрон қоларли дара- 
жада тарихий далилларга мос келди. Кейин бизга маълум бўлдики, «
Тибет ва Непалдаги ҳар бир ибодатхона, худди ташрифнома каби, 
каттакон ғаройиб кўзлар тасвирига эга экан. Бу кўзлар тасвирини, 
офтальмогеометрия принципларидан келиб чиққан ҳолда математик 
жиҳатдан таҳлил қилиб кўрганимизда, у кўз эгаларининг ташқи қиёфа- 
сини аниқлашга эришдик. Бу одатдаги қиёфаларга ўхшамас эди. “ Бу 
ким бўлса экан?” деб ўйладим мен. Сўнг шарқ адабиётини ўргана бош- 
ладим, лекин ундан бу воқеа сирини англашга ёрдам берадиган ҳеч 
нарса топа олмадим.

У пайтларда мен бу ғаройиб одамнинг суратини қўлимда ушлаб Ҳин- 
дистон, Непал ва Тибетда ламаларга кўрсатаман ва улар бу суратни кўриб 
ҳаддан ташқари таажжубга тушади ва “Бу — ўша-ку!” дея қаттиқ ҳаяжон 
ичра хитоб қилади, деб хаёлимга келтирмаган эдим. У пайтда мен бу 
сурат одамзоднинг энг буюк сири — инсон генофондини тахминий кашф 
этишда йўлимни ёритувчи йўлчи юлдуз бўлади, деб ўйламаган эдим.

Мен мантиқни ҳамма илмларнинг маликаси, деб ҳисоблайман. Бутун 
умрим давомида янги операциялар қилишда ва инсоннинг баъзи аъзо- 
ларини янгилашда мантиқий услублардан фойдаланаман. Бу гал ҳам 
қўлимда шу ғаройиб одамнинг сурати билан Ҳимолай орқали ўтадиган 
экспедицияга жўнаганимизда, ўзим кўниккан, ўрганиб қолган шу манти- 
қий усулга амал қилмоқчи бўлдим. Экспедицияларда ламалар, гурулар 
ва свамилардан олинган, шунингдек, адабий-диний манбалардан етиб 
келган маълумотлардаги ўта чалкашлик энди ҳалқалари мантиқ ёрда- 
мида ўзаро мустаҳкамланган занжир тусини ола бошлади. Бу занжир ер 
юзида ҳаётни ҳимоя қилувчи ва асровчи тизим борлигини тобора чу- 
қурроқ англашга йўл очди. Бу тизим ернинг қаърида “сомати” — қотиб

Фикрлайдиган, зийрак одам табиатнинг бундай тилсимотларига ҳар қадам- 
да рўпара келади. Агар у  инсониятнинг ўтмишига назар солиб, шу тилсимот- 
ларни аникдашга ҳаракат қилса, улардан муайян хулоса чиқарса, бундай одам- 
ларни одатда ориф, яъни фикри ёруғ, теран, ҳодисаларни бор моҳияти билан 
тасаввур қила оладиган зот, деймиз. Бундай одамлар ниҳоятда кам. Ҳамма 
ҳам бу каби мақомга эришавермайди. Ўйлаш мумкинки, қандайдир кучлар 
табиатнинг бу сирларини жуда қаттиқ қўриқлайди ва уларни тўғри келган 
одамга очавермайди. Лекин, баъзиларга орифлик қобилияти ато этилади. 
Улар шундай янги нарсалар ҳақида фикрлай бошлайдики, дабдурустдан фик- г- 
рини илғаб олиш жуда қийин бўлади. Масалан, Анна Ахматова шундай ориф 
инсон бўлган экан. У “Тоғ” деган достон ёзган. Лекин бу достонни деярли  
ҳеч ким тушунган эмас.

Бизнинг бахтимизга, дунёда шундай одамлар борки, улар ҳамма вақт ўзи  
кўриб турган ё ўқиган нарсаси билан қаноатланмайди, масаланинг моҳия- 
тига етишга ҳаракат қилади. Кейин яна моҳиятнинг моҳиятига кириб бора- 
ди, то бирор муҳим ҳақиқат кашф этилмагунга қадар бундай интилиш давом
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қолган ҳолатда турувчи турли ирқ ва цивилизацияларга 
мансуб одамлар шаклида бўлади. Булар инсоният гено- 
фондидир. Биз ҳатто шундай ғорлардан бирини топишга 
ва бу ғорга ҳар ойда келиб турадиган “алоҳида одам”лар- 
дан баъзи бир маълумотлар олишга муваффақ бўлдик.

Бу суратнинг қандай ёрдами бўлди? Сурат “алоҳида 
одам”лар ташқи қиёфаси ғалати бўлмиш ер остидаги 
бу одамларни кўрганлиги ва ҳозир ҳам кўриб туришини 
аниқлаш имконини берди. Уларнинг ичида эса бизнинг 
суратимизда тасвирланган одамга ўхшаганлар ҳам бор.
Айнан шу одамни улар эҳтиром билан “У” деб аташди. “У” 
деганлари ким бўлса экан? Мен бу саволга аниқ жавоб 
беролмайман, лекин ўйлайманки, “У” дегани Шамбаланинг 
одами, деган маънони билдиради.

Ҳозир мен, амалиёт ва илми ақлия олими эканимга қарамай, инсо- 
ниятнинг генофонди мавжудлигига тўлиқ ишонганман. Мен мантиқ ва 
илмий далиллар асосида шу хулосага келдим. Шу билан бирга, аён 
бўлдики, сиз билан бизнинг кизиқувчанлигимиз унчалик катта қиммат- 
га эга эмас экан. Бизга сир-синоатнинг юзасидаги пардани шундай- 
гина очиб қараш раво кўрилган экан, холос. Аммо тош ҳолида қотиб 
турган одамларни пайпаслаб кўриш ёки уларни суратга олиш бу яқин 
ўртада ҳеч қайсимизга насиб этмаган экан. Биз кимлармиз ўзи? Инсо- 
ният генофондини барпо этган лемурийларни ер юзидаги энг буюк 
тамаддун билан қиёслаганда, биз ҳали ақли кирмаган ёш болакайлар- 
миз. Генофондга киришнинг шарти жуда оғир. Курраи заминда бирон 
бир ҳалокат юз берса ёки ер юзидаги тамаддун ўз-ўзини хароб эта- 
диган бўлса, бу генофондни ташувчи одамлар янги тамаддунни бар- 
по этувчи инсонларнинг бобокалонлари бўлмоғи керак. Ундан ташқа- 
ри, биз “омин” сўзининг маъносини англашга муваффақ бўлдик. Бу 
сўзни биз ҳар гал ибодатимиз ва дуоларимизнинг охирида тилга ола-

этаверади. Мана, масалан, бошқирдистонлик олим, академик, тиббиёт фан- 
лари доктори Эрнст Мўлдашев ана шундай олимлардан.

Олимнинг катта-кичиклиги у  тугилиб ўсган жойга боғлик, эмас экан. У 
Бошк,ирдистондан чиқмасдан туриб офтальмология соҳасидаги янги қараш- 
ларига жаҳон олимлари диққатини жалб қила олди. Ҳамма буюк кашфиёт- 
лар каби, унинг кашфиёти ҳам жуда оддий нарсадан бошланган. Уни одам- 
лар гаплашаётганида нима учун бир-бирининг кўзига қарайди, деган савол 
қизиқтирган. Бу саволга жавоб излай-излай қандай хулосаларга келгани 
эътиборингизга ҳавола қилинаётган матнда батафсил баён этилган.

Эрнст Мўлдашев бир неча бор Тибетга сафар қилган. Назаримда, ер 
юзидаги қай бир манзилларни археологлар учун муқаддас макон, д е б  аташ 
мумкин бўлса, инсоният тарихининг жуда кўп сиру асрорларини ўзида жам  
этган Тибет ҳам шундай дейишга муносиб жой. Бу ўлкани бемалол хази- 
налар сандиғи де б  аташ мумкин.

Мўлдашев кейинги пайтда ёзган китобларида бу хазиналарни қандай  
кўрмоқчи бўлгани, лекин кўп ҳолларда кўриш мумкин бўлмаганини тасвир-
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миз. Бу сўзни “5 о -Н т ” нинг сўнгги мактуби юзага келтирди. “8о-Н ш ” 
— бу инсоннинг илк нафаси билан кириб, сўнгги нафаси билан чиқа- 
диган товуш. Аён бўлдики, бизнинг бешинчи тамаддунимиз “нариги 
Дунё” илмидан ажратиб қўйилган, шу муносабат билан бешинчи та- 
маддун одамлари мустақил равишда тараққий топиши керак.

Шундан кейин, Нострадамус, Блаватская каби орифларнинг билим 
манбаи менга аён бўлди. Бу орифлар “5 о -Н т ” принципларини енгиб 
ўтиб, умумбашарий ахборот кенглигига чиқишга эришган, яъни у дунё- 
нинг билимларидан баҳраманд бўлганлар.

Китоб 4 қисмдан иборат бўлиб, унинг сўнгги қисмида яхшилик ва 
ёмонлик ҳақида гап кетади.

Гапнинг индаллосини айтганда, китобни биринчи қарашда жуда жўн 
кўринадиган яхшилик, ёмонлик ва муҳаббат каби ҳодисалар таҳлили 
билан тугатганимга ўзим ҳам ҳайрон қолдим. Аммо, мен айнан шу таҳ- 
лиллардан сўнг нима учун дунёдаги ҳамма динлар яхшилик ва муҳаббат- 
нинг муҳимлиги тўғрисида бир овоздан укдиришини тушуниб етгандек 
бўлдим. Айнан шу таҳлилдан сўнг мен динни чинакамига ҳурмат қила 
бошладим ва астойдил Худога ишондим.

Шу китобни ёзиб, эҳтимол, қандайдир хатога йўл қўйгандирман, ле- 
кин қайси бир масалаларда мен ҳақман.

Назаримда, бу ушбу мавзудаги биринчи китобдир, холос. Тадқиқот 
эса давом этади.

Нима учун биз бир-биримизнинг кўзимизга қараймиз?
Менинг бир дўстим бор, исми-фамилияси Юра Лобанов. Юра таби- 

атан жуда тортинчоқ, шунинг учун гаплашаётганда кўзини ерга қадаб, 
оёқ остига қараб туради. Бир гал мен унинг уйланиш масаласида қийин 
кечган гурунгини тинглай туриб, танлаган қизи айтган бир иборага 
эътиборимни қаратдим: “Қани, менинг кўзларимга қара-чи, Юра! Нега 
кўзингни ерга қадаб олдинг? Бирор нарсани мендан яширяпсанми?”

лаган. Унинг айтишича, бундай муқадцас ерларга фақат ҳар қандай гуноҳ- 
лардан пок, юрагида заррача қора нияти йўқ одамларгина киришга муяс- 
сар бўлган экан.

Тибетда аввал чўққи де б  фараз қилинган, кейин жуда улкан эҳром деб  
аталган Қайлос деган жой, Ш амбала д е б  аталган хаёлий бир мамлакат 
ҳам бор экан. Қайлос тоги ҳам, Ш амбала ҳам биз, ерликлар билан бир  
вақтда яшаётган бош қа оламларга кирм оқ учун бир дарча бўлса аж аб  
эмас. Тибетликпар бунга астойдил ишонади. Бироқ шуниси ҳам борки, бу 
дарчадан ўтишга м уносиб бўлган одамлар ҳали йўқ бизда. Ана ш ундай  
ўзга оламлар ҳақида ўзбек адабиётида биринчи бўлиб қалам тебратган 
адиб Ҳожиакбар Ш айхов эди.

Ҳар ҳолда, ўқувчининг ўзи бу фикрлар билан бевосита танишса, фойда- 
си кўпроқ бўларди, деган мақсадда Эрнст Мўлдашевнинг китобидан қилин- 
ган таржимани эътиборингизга ҳавола этишни лозим  топдик.

Озод Шарафиддинов

www.ziyouz.com kutubxonasi



В 17 к1тс1ап 1аг^а1капт17.?

“Кутилмаганда кўнглимга нега у Лобановдан кўзига қарашни сўраяп- 
ти?” деган хаёл келди.

Афтидан, қизи тушмагур Юра тилига чиқаролмаган гапларни унинг 
кўзларидан уқиб олмоқчи бўлган шекилли. Мен офтальмолог бўлиб ишла- 

( ганим учун, ҳар куни одамларнинг кўзига қарайман. Ва ҳар гал сезаман- 
ки, суҳбатдошимнинг кўзидан қўшимча ахборот олиш мумкин экан. Дар- 
ҳақиқат, одамлар кўпинча “унинг кўзларида қўрқув бор” , “ошиқ кўзлар” , 
“маҳзун кўзлар” , “қувончга тўла кўзлар” ва ҳоказолар деб айтишади.

Кўздан биз қандай ахборот олишимиз мумкин?
Мен бу мавзуга бағишланган тадқиқотларни тополмадим. Кейин ушбу 

саволга жавоб топмоқ учун иккита тажриба ўтказдим.
Иккита донишманд одамдан рўпарама-рўпара ўтириб, бир-бирлари- 

нинг оёқларидан кўзларини узмаган ҳолда, узлуксиз суҳбат қилишни ил- 
тимос қилдим. Агар суҳбат кишини унчалик ҳаяжонлантирмайдиган од- 
дий мавзуга бағишланган бўлса, суҳбатдошлар бир-бирининг гапини 
тушуниб етарди. Лекин уларнинг иккови ҳам бир-бирининг кўзига қарай 
олмаётгани учун ўзини анча ноқулай ҳис этарди.

Бироқ мен суҳбатни ўта қизиқарли мавзуга буришим биланоқ суҳ- 
батдошлар бир-бирининг оёғига қараб ўтиришга тоқат қилолмай қолди.

Улардан бири “ Мен унинг гаплари тўғрилигини кўзларига қараб на- 
зорат қилиб туришим керак” , деди. Бир-бирининг кўзига қараб ўтир- 
ган вазиятда иккала йигит ҳам ўзини жуда хурсанд ҳис этди, ҳаяжонли 
мавзуда ҳам, кишини унча ҳаяжонлантирмайдиган масала ҳақида гап бор- 
ганда ҳам улар бир-бирининг гап-сўзини жуда осон тушунар эди.

Бу тажрибадан сўнг мен бир хупосага келдим. Инсон учун суҳбат- 
дошларнинг кўзидан олинадиган қўшимча ахборот жуда катта қиммат- 
га эга экан.

Иккинчи тажриба шундан иборат бўлдики, мен машҳур актёрларнинг, 
сиёсий арбоблар ва олимларнинг фотосуратларини олиб, пешонаси, 
кўзлари, оғиз-бурун қисмини алоҳида-алоҳида қилиб учга бўлдим. Бу су- 
ратлар ичида Алла Пугачёва, Михаил Горбачёв, Олег Даль, Арнольд Швар- 
цнеггер, София Ротару, Леонид Брежневларнинг суратлари бор эди.

Шундан кейин етти кишидан суратлардаги пешоналарга қараб, ҳар 
бир сурат кимники эканини аниқлашни илтимос қилдим. Уларнинг ҳам- 
маси довдираб қолди, фақат бир ҳолатда, суратдаги туғма холга қараб, 
бу пешона Горбачёвники эканини айтиб беришди. Синов иштирокчила- 
ри суратнинг оғиз-бурун тасвирланган қисмларини аниқлашда ҳам дов- 
дирашди. Фақат уларнинг биттаси Брежневнинг лабини тўғри топди.

Синалаётганлар кўзлар тасвирланган қисмга қараб гарчи дарҳол бўлма- 
са-да, қайси сурат кимники эканини аниқлашди. Бу тажрибадан мен айнан 
юзнинг кўз қисмидан одам шахсиятини аниқлашда жуда кўп ахборот олиш 

» мумкинлигини аниқладим.
Хўш, юзнинг кўз қисмидан биз қандай ахборот оламиз?
(Шундан кейин китобда инсон нигоҳидан олинадиган ахборотлар 

тўғрисида жуда кўп математик тахдиллар берилади. Улар мутахассис- 
ларга мўлжалланган — таржимон.) Бу ўринда энг қимматли маълумот- 
лардан бири инсон кўз қорачиғининг диаметри ҳақидаги маълумотдир. 
Тажрибада аниқланишича, ёшлар ва кексаларда ҳам, аёллар ва эркак- 
ларда ҳам кўз қорачиғи бир хил диаметрга эга бўлар экан.
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Статистик ўртача кўз ва инсониятнинг 
курраи замин бўйлаб тарқалиш йўллари

Аввалги бобда мен офтальмогеометрия ёрдамида инсонлар ирқини 
ўрганиш мумкинлиги ҳақида тўхталиб ўтган эдим. Инсон ирқлари ву- 
жудга келиши ғоятда қизиқарлидир. Дарҳақиқат, нима унун сайёрамиз- 
нинг турли бурчакларида истиқомат қиладиган одамлар бир-биридан 
фарқ қилади? Одамларнинг курраи заминнинг қайси ҳудудларида яша- 
шига боғлиқ равишда уларнинг шакл-шамойилига таъсир қиладиган қону- 
ниятлар борми? Инсоният вужудга келган даргоҳ қаерда? Биз кимдан 
тарқалганмиз? Кўп олимлар бу саволларга жавоб топишга ҳаракат қил- 
ган. Уларнинг баъзилари инсоннинг вужудга келишини илоҳий сабаб 
билан боғлаган, бошқалари инсон маймундан тарқаган, деган қараш та- 
рафдори. Баъзи олимлар эса одамларни ҳар хил ирқлар, ҳар хил май- 
мунлардан тарқаган, деган фикрни олға суради.

Инсон ирқларининг кўпдан-кўп таснифлари мавжуд. Масалан, фран- 
цуз олими Кюве инсон ирқларини оқ, сариқ, қора деб учга ажратади. 
Денникер (1902) ер юзида 29 хил инсон ирқи мавжуд, деб ҳисоблаган. 
Инсон ирқининг энг тўлиқ ва мукаммал таснифини, менимча, рус олими 
Ярхо (1935) тузган. У 35 хил ирққа тасниф берган ва китобига турли ирқ 
вакилларининг жуда яхши суратларини илова қилган. Инсон ирқлари- 
ни ўрганишга киришар эканмиз, биз Ярхо китобида берилган 35 ирқ 
вакилларининг суратларидан сифатли фотонусхалар олдик ва улардан 
юзнинг кўз қисмини қирқиб ажратдик. Шундан кейин биз бу суратлар- 
ни сканер ёрдамида компьютерга киритдик ва офтальмогеометрик таҳ- 
лилга тортдик. Турли ирқлар ўртасида офтальмогеометрик тафовутлар 
жуда аниқ кўзга ташланади. Бироқ уларнинг орасида муайян математик 
қонуниятни топиш мумкинми, йўқми? Бу саволга жавоб беришга инти- 
либ, биз ҳамма инсон ирқларида статистик ўртача кўзни аниқладик. Бизга 
ўнг келгани шу бўлдики, кўз қорачиғи константаси офтальмогеометрик 
ўлчамларини мутлақ рақамларда ўлчашга имкон топдик.

Ҳисоб-китобни тугатиб, натижаларини кўриб лол қолдик!
Статистик ўртача кўз муқаррар равишда тибет ирқига мансуб эди!
“Наҳотки Николай Рерих ҳақ бўлса!” деб хитоб қилдим мен. Мен Ре- 

рихни болалигимдан жуда яхши кўрар ва уни Россия илмининг фахри, 
деб ҳисоблар эдим. У 25-35 йилларда Тибетга бир қанча экспедициялар 
уюштирган. Уларнинг натижасида инсоният Тибетда пайдо бўлган ва бу- 
тун дунёга шу ердан тарқаган, деган тўхтамга келган. Рерих буни тари- 
хий ва диний далилларни таҳлил қилиш йўли билан кўрсатиб берган. 
Бизнинг жаҳондаги турли ирқларни математик таҳлил қилишимиз 
оқибатида статистик ўртача кўзнинг офтальмогеометрик кўрсаткичлари 
яна тибет ирқига келиб боғланди.

★ ★ ★

Шундай қилиб, офтальмогеометрик маълумотлар асосида инсоният 
Тибетда пайдо бўлиб, у ердан курраи замин бўйлаб тўрт йўналишда 
тарқалганини тахмин қилдик. Бу йўналишлар қуйидагича:

— а) Сибирь — Америка — Янги Зеландия;
— б) Таиланд — Индонезия — Австралия;
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— в) Помир — Африка;
— г) Кавказ — Европа — Исландия.

Тибет ибодатхоналарида кимнинг кўзлари тасвирланган?

Шундай қилиб, турли ирқларга мансуб кўзларни тахлил этиш нати- 
жасида ҳозирги инсоният ягона Тибет илдизидан келиб чиққан, деган 
хулосага келдик. Бироқ шу ўринда табиий савол тугилади: дастлабки 
инсонни ким яратган? Ҳозирги инсониятнинг момокалони ва бобока- 
лони ким?

Баъзи бир олимлар инсоннинг бирламчи манбаи Қор одам деб 
ҳисоблашади. Афтидан, олов бўлмаса, тутун бўлмайди, Қор одам, ҳар 
қалай, мавжуд бўлса керак. Кўпгина халқларда Қор одам ҳақида ривоят- 
лар мавжуд. Уларни Тибетда “йети” , Ёқутистонда “чучуна” деб аташади.

Ҳар бир маълумотли одам атлантлар ҳақидаги ривоятларни эшит- 
ган. Улар ер юзида жуда қадим замонларда яшаб ўтишган.

Махсус адабиётларда (Блаватская, шарқ динлари ва бошқалар) ай- 
тилишича, курраи заминда бизга қадар бир қанча тамадцунлар ўтган. 
Уларнинг ривожпаниш даражаси бизникидан анча юқори бўлган. Эҳти- 
мол, глобал ҳалокатлардан нобуд бўлган атлантлар ҳозирги инсоният- 
нинг куртагидир?

Эҳтимол, инсониятнинг Тибетдан келиб чиққани ҳақидаги гап-сўзлар- 
га Шамбала ҳам дахлдордир.

Эҳтимол, Худо инсоннинг руҳини жипслаштириш йули билан яратга- 
нини тасдиқловчи динлар ҳакдир. Афтидан, инсон тарихий тараққиёт 
давомида пояма-поя ҳар хил тамадцунлардан ўтиб, ҳозирги замонларга 
етиб келган.

Модомики, биз бу муаммони тадқиқ қилишни кўзлардан бошлаган экан- 
миз, деб ўйладим мен, бу ишни бундан кейин ҳам давом эттирмоқ керак.

Демак, образли қилиб 
айтганда, статистик ўрта- 
ча кўз Тибетда тажассум 
топади. Бу Тибет ирқи 
анатомиясининг бир кўри- 
ниши ҳам бўлиши мум- 
кинми? Шу билан бирга, 
эҳтимол, масаланинг мо- 
ҳияти бундан кўра сирли- 
роқ ва теранрокдир.

Эҳтимол, қадимги 
одамлар офтальмогео- 
метриядан хабардор 
бўлгандир ва Тибетда ўз 
кўзлари тўғрисида ўзла- 
ри билганларини қан- 
дайдир шаклда битиб 
қолдиргандир? Шуларга 
қараб уларнинг қиёфаси-
НИ тиклаш  МУМКИНДИР? Кайлас тоғидаги Шамбалага олибборадиган ғор
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Эҳтимол, статистик ўртача кўз инсониятнинг асосий масаласи бўлмиш 
“Биз кимдан тарқалганмиз?” деган саволга жавоб топишда муҳим калит 
вазифасини ўташи мумкин.

Бундай кўпдан-кўп “эҳтимол”лар илмий қизиқишимизни қаноатлан- 
тирмасди. Далиллар қидирмоқ керак эди.

Менинг дўстим ва сафдошим Валерий Лобанков Тибетга жўнаётган 
эди. У Ҳимолай тоғларидан бирини забт этишни ният қилганди. Жўнаб 
кетиши олдидан мен унга: “ Менга қара, Валера, Тибетга борганингда 
разм солгин-чи, эҳтимол, эҳром ва ибодатхоналарда кўзларнинг бирон 
тасвири мавжуддир. Ўзинг биласан, шамол бўлмаса, дарахтнинг учи 
қимирламайди, ҳар ҳолда, инсониятнинг статистик ўртача кўзи Тибетга 
тўғри келди” , дедим.

Бир ойдан кейин Лобанов Тибетдан қайтиб келди ва ўша заҳоти менга 
қўнғироқ қилиб, бундай деди:

— Жуда ажойиб бўлди-ку! Сен ҳақ бўлиб чикдинг, Эрнст!
— Хўш, нима бўлди?
— Тибет ибодатхоналарининг “ташрифнома”си ҳақидаги гап сира 

қулоғингга чалинганмиди?
— Йўқ, бу нима дегани? Мен ҳеч қачон Тибетда бўлган эмасман.
— Ҳар битта тибет ибодатхонаси ўзининг ташрифномаси сифатида 

жуда катта ва ғаройиб кўз тасвирига эга. Улар сенга шундай тикилади- 
ки, ўзингни гўё бутун ибодатхона сенга тикилиб тургандек ҳис этасан.

— Улар қанақа кўзлар?
— Одамларникига ўхшамайдиган ғаройиб кўзлар. Яна шуниси қизиқки, 

уларда биз офтальмогеометрик усул билан тадқиқ қилган юзнинг қисми тас- 
вирланган. Во ажаб, бир-бирига шунчалик тўғри келиши мумкин экан-да? 
Шунақаси ҳам бўлар экан-да? Мен уларни кўрганда ўзимни йўқотиб қўйдим. 
Биз одамлар орқали ўрганган офтальмогеометрик ўлчамлар унда мавжуд, лекин 
бу кўзлар барибир бошқа кўзлар эди.

— Ажабо! — деб мен ҳам ҳайратда қолдим.
— Қолаверса, ҳар бир тибет ибодатхонаси шу кўзларга эга. Улар жуда 

катта. Ҳар бири деворнинг ярмини эгаллайди. Чиндан-да, кимлардир 
бу кўзларни муқаддас кўзлар сифатида тасвирлаб қолдирганга ўхшай- 
ди. Дунёнинг ҳеч қайси жойида бунақа нарса йўқ. Жаҳондаги бирорта 
ибодатхона кўзнинг тасвирига эга эмас. Ўртача статистик кўзлар фақат 
у ерда, Тибетда мавжуд.

— Сен ламалардан бу кўзлар кимники эканини суриштирдингми?
— Албатта. Бироқ паст рутбали ламалар бу кўзлар Буддаларники 

эканини айтишди. Юқори рутбали бошқа ламалар ҳеч нарса демай 
жим туришди. Юқори рутбали ламалардан ҳар қанча сўраб-суриштир- 
май, барибир ҳеч нарса айтишмади ёки юзини тескари буришди. Бу 
кўзларнинг сири улар учун жуда катта аҳамиятга эгалиги сезилиб ту- 
рарди. Бу кўзлар алланечук ўта принципиал аҳамиятга эга бўлса керак, 
— деди Лобанков.

— Сен уларнинг суратини олдингми?
— Бўлмаса-чи! Ҳатто тасвирини видеокамерага ҳам туширдим.
Ўша куннинг ўзида Лобанков билан ғаройиб кўзлар тасвирини ком-

пьютерга киритдик ва уларни офтальмогеометрик меъёрлар бўйича схе- 
малаштирдик. Биз кўзлари ибодатхона деворида тасвирланган одам-
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нинг қиёфасини яратишга ҳаракат қилдик. Мен бу ўринда қуйидагилар- 
ни таъкидлашни истардим.

Биринчидан, қаншарнинг (кўзларнинг ўртасидаги бўртмачоқ) йўқли- 
ги кўзга ташланади. Одатдаги кўзлар ўртасида ҳамиша шундай қаншар 

» бор. Қаншарнинг йўқлиги нимадан далолат беради?
Маълумки, ҳозирги одамларда қаншар кўриш майдонининг бир қис- 

мини ички томондан қисиб туради. Ташқаридан кўриш майдони 80-85 
фоизни ташкил қилади, ичкаридан эса у 30-35 фоиз бўлади. Шунинг 
учун ҳозирги одамлар 35-45 фоиздан ортмайдиган бинокуляр кўзга 
эга. Қаншар туфайли одамларда содир бўладиган бундай ноқулайлик 
кундузги ёруғликда билинмайди, кўпроқ сунъий ёруғликда сезилади. 
Лекин у қизил чироқ ёруғида нарсаларни аниқ кўришга янада кўпроқ 
халақит беради. Мабодо шу қаншар бўлмаса, одамлар нарсаларни фа- 
қат 80-90 фоиз кенгликда кўра олади. Бу эса уларга қизил нурлар ёру- 
ғида яхшироқ кўришга ёрдам беради.

Ёки бундай ғаройиб кўзларнинг эгалари қизил нурлар шароитида 
яшаганмикан?

Шунда мен Нострадамуснинг китобини кўриб чикдим. У атлантларнинг 
қадимги тамадцуни одамлари қонга ўхшаган қип-қизил ранглар бағри- 
да яшаганини айтади. Ўшанда осмон қип-қизил, дарахтлар лов-лов ёниб 
турганга ўхшар экан. Бундан шундай хулосага келиш мумкинки, тибет ибо- 
датхоналарида афсонавий атлантларнинг қадимий тамаддунларидаги 
одамларнинг кўзлари тасвирланган. Ҳозир эса осмон ложувард рангда. 

> Бизнинг кўзларимиз эса мовий рангларга мослашган. Менинг назарим-
да, меҳвари ўзгарса, бу ҳол осмон рангига таъсир кўрсатади.

Мен Нострадамуснинг китобида яна шуни ўқидимки, атлантларни 
ҳалок этган глобал фалокатлар натижасида ер юзининг манзараси ўзгар- 
ган, қутблар ҳам жойини ўзгартирган. Иккинчидан, қовоқларнинг тузи- 
лишига қараб хулоса чиқарганда, атлантлар сув остида ҳам бемалол яшай 
олиши мумкин бўлган.

Нострадамуснинг китобида яна атлантларнинг ўша даврларда беҳи- 
соб бўлган оролларда яшагани ҳақида ўқидим. Сув ости уларнинг экин 
майдонлари бўлган. Бу майдонларда атлантлар денгиз тубида етишти- 
риладиган маҳсулотлар экишган. Бинобарин, уларнинг ярим умри сув 
остида ўтган. Бундан яна бир хулоса келиб чиқади, атлантларнинг кўкрак 
қафаси катта бўлган ва улар сув остида кўпроқ вақт туришга имкон 
берадиган даражада чуқур нафас олган.

Учинчидан, ибодатхонадаги суратда буруннинг ўртасида бурамасимон 
нарса тасвирланган. Бу уларнинг сув остида бемалол нафас олишига хиз- 
мат қилган клапан бўлиши мумкин. Ҳозир дельфинларнинг тумшуғида 
шундай органлар бор.

*  Тўртинчидан, ибодатхоналардаги бу кўзларнинг тасвирида кўз ўрта-
сида бироз юқорирокда томчисимон доғ бор. Бу доғ ҳинд аёлларининг 
пардоз қилганда қошлари ўртасига қўядиган қизил холига ўхшайди. Аф- 
тидан, бу доғ учинчи кўз ўрнини акс эттирса керак.

Қадим-қадимларда одамларнинг учинчи кўзи бўлгани маълум. 
Эмбриология маълумотлари шундан далолат беради. Ҳозирги замон 
кишиларида у нарса қолдиқ сифатида мавжуд. “Учинчи кўз” инсон био- 
энергиясининг органи ҳисобланган. Ривоятларда айтилишича, бу кўз
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мўъжизалар яратишга қодир бўлган — фикрни узоқ масофаларга узата 
олган, ернинг тортиш кучига таъсир кўрсатган, кўпгина хасталикларни 
даволаган. Мен Нострадамуснинг китобида бу тўғрида ҳам маълумот 
топдим. У афсонавий атлантлар “учинчи кўз” орқали юбориладиган ички 
қудрат воситасида жуда оғир буюмларни ҳам кўтара олгани ва нигоҳла- 
ри билан жуда катта иморатлар қуришга қодир бўлгани ҳақида айтган.

Шу фикрлар асосида биз бир илмий фаразни олдинга сурдик. Бу 
фаразга кўра, тибет ибодатхоналарида атлантларнинг, яъни қадимги 
тамадцун одамининг кўзлари тасвирланган. Бу кўзларнинг таҳлили шуни 
кўрсатдики, атлантлар алп қоматли, баланд бўйли бўлган, умрининг яр- 
мини сув остида ўтказган ва хўжалик фаолиятида “учинчи кўз”нинг ку- 
чидан фойдаланган.

Ананта Кришна
Бу хулосаларга биз гоҳ ишониб, гоҳ ишонмай юрар эдик. Ананта Криш- 

на бизнинг ишончимизни мустаҳкамлайдиган гаплар айтди. Биз у би- 
лан 1995 йил Қиримда бўлган конференцияда учрашдик. Бу конферен- 
ция “Экологиянинг фундаментал асослари ва инсоннинг руҳий саломат- 
лиги” деган ўзига хос қизиқарли мавзуга бағишланган эди. Бу конфе- 
ренцияга “параилм” деб аталадиган соҳанинг вакиллари йиғилган эди. 
Улар жодугарлар, кўзбоғлағичлар, экстрасенслар, алвастилар ва яна 
фавқулодда қобилиятга эга бўлган одамлар эди. Булардан ташқари, 
кўпгина мамлакатлардан жиддий олимлар ҳам келган эди.

Бу конференцияда мен ҳам маъруза қилдим. Расмлар орқали тадқиқот- 
ларимнинг мазмунини айтиб бердим. Айниқса, “Биз нима учун бир-бири- 
мизнинг кўзимизга қараймиз?” деган масапага апоҳида урғу бердим.

Мен инглиз тилида сўзладим ва ҳар бир жумлани рус тилига тар- 
жима қилиб турдим. Шунинг учун залдагилар гапларимни яхши тушун- 
ди. Танаффус вақтида ҳиндча кийинган бир одам ёнимга келди-да жуда 
аниқ ва тушунарли қилиб бундай деди: “Ғарб олими мантиқ ёрдамида 
Шарқнинг энг муҳим сирларидан бирини ечишга шунчалик яқин кела- 
ди, деб зинҳор ўйламаган эдим” .

— Тибет ибодатхоналаридаги кўзлар тасвири сири Шарқнинг энг 
асосий сирими? — деб сўрадим мен.

— Унчалик эмас. Бу кўпгина сирлардан бири, холос. Шунда ҳам энг 
асосийси эмас, — деб жавоб берди ҳиндча кийимдаги одам.

— Асосий сир нимада бўлмаса? — деб сўрадим мен.
— Сиз тибет ламаларининг сирлари ҳақида эшитганмисиз? — деб 

саволимга савол билан жавоб берди у.
— Эшитишга эшитганман, лекин бундан ортиқ ҳеч нарса билмайман.
— Сирнинг сирлиги ҳам шунда-да. Бу ҳакда ҳеч ким ҳеч нарса бил- 

маслиги керак.
— Сизнинг исмингиз нима?
— Мен — уста Ананта Кришнаман.
Биз кейинчалик меҳмонхонада яна учрашдик.
— “Уста” сўзини қандай тушунмоқ керак? — деб сўрадим мен ундан.
— “Усталар” бу Шаркдаги диний арбобларнинг алоҳида тоифасига 

кирадиганлар. Улар баъзи бир сирлардан воқифдир.
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— Қандай сирлар? Айтақолинг энди.
— Қадимларнинг сирлари у.....
— Сиз бу тўғрида бирор нарса айта оласизми?
— Сиз Блаватскаянинг “ Махфий таълимот” китобини ўқимаган 

кўринасиз?
— Йўқ.
— Сиз — руслар бахтли одамларсиз. Сизнинг мамлакатингизда 

дунёнинг энг ориф одами Блаватская туғилган. Бу китобдан сиз қадим- 
ги одамларнинг кўплаб сирларидан воқиф бўлишингиз мумкин. Лекин 
бу китобда ёзилган нарсаларни тушуниш қийин. Унда алоҳида илоҳий 
мантиқ мавжуд. Бироқ сиз Ш арқ мантиғини чуқур ўргансангиз, Шарқ- 
нинг қадимий билимларини ўзлаштирсангиз, Блаватскаяни тушуни- 
шингиз мумкин бўлади.

— Эҳтимол, ошкора баҳс олиб борганимиз тузукдир? — дедим мен.
— Майли, уриниб кўрайлик. Лекин Сиз Шарқни етарли даражада бил- 

масангиз керак. Сиз, ҳар ҳолда, ғарб олимисиз, — деди Ананта Кришна.
— Сиз қадимият ҳақидаги Шарқ илмларининг моҳиятини қисқача 

қилиб тушунтириб беролмайсизми?
— Тушунтириб бера оламан, албатта.
Гапимиз шу ерга етганда, Ананта Кришна бир нутқ сўзлади. Унинг 

нутқида “эзгулик” , “муҳаббат” , “шафқат” , “изтироб” , “ёвузлик” каби сўзлар 
қалашиб кетган эди. Мен улардан ҳеч нарса тушунолмадим. Мен унинг 
гапидаги мантиқни илиб олиш учун одоб билан бошимни қимирлатиб 
турдим, лекин бундан ҳеч нарса чиқмади. Мен Ананта Кришна керакли 
бир гап айтаётганига ишонар эдим. Лекин “муҳаббат” , “эзгулик” , “ёвуз- 
лик” сўзларини жўн тушунишим масала моҳиятини англашга халақит 
берар эди. Мен гапни ўзим тушунадиган ғарб услубига бурдим.

— Айтинг-чи, жаноб Кришна, тибет ибодатхоналарида тасвирланган 
кўзларни тўғри таҳлил қилганманми?

— Ҳа, тўғри таҳлил қилгансиз.
— Бу кўзлар атлантларнинг кўзларими?
— Биз қадимги одамларни бошқача атаймиз.
— Булар кимнинг кўзлари бўлсайкин? — деб ижикилаб сўрашда давом 

этдим мен...
— Бурун ўрнидаги бурама нафақат нафас олишга ёрдам берган. У 

айни чокда овоз чиқарадиган аъзодир, — деб гапни бошқа томонга бур- 
ди Ананта Кришна.

— Улар димоғдан гапирганми ёки томоғданми?
— Улар ультратовушдан тортиб инфрақизил тўлқинларгача бўлган жуда 

кенг кўламда гаплашган. Шунинг учун ҳам уларнинг нутқи бизникига қара- 
ганда жуда бой ва мазмундор бўлган. Улар, шунингдек, телепатия тили- 
дан ҳам фойдалана олган. Уларнинг каллалари катта эди. Овқатлардан 
эса фақат юмшоқларини истеъмол қилганлар. Улар иккита асосий то- 
вушни “5о” ва “Н т ”ни муқадцас билиб, сақлаб қолишган ва “З о Н т” қонун- 
лари асосида ҳаёт кечиришган.

— “З оН т” дегани нима? Нима учун бу товушлар энг муҳим товушлар ҳисоб- 
ланган?

— Сиз, ҳойнаҳой, “З о Н т”нинг нималигини тушунишингиз қийин бўлса 
керак. Бу бутун бошли бир фалсафа, — деб жавоб берди Ананта Кришна.
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Мен Ананта Кришнадан яна 
турли нарсаларни сўрадим, 
лекин англадимки, у тўлиқ жа- 
воб бермаяпти. Мен ўзим ҳам 
кўп нарсани тушунишга қий- 
налдим. У пайтларда қадимий 
фалсафанинг моҳиятини анг- 
ламоғим учун ҳали жуда кўп 
уринишим кераклигини бил- 
маган эдим. Мен ҳали “5 о Н т ” - 
нинг сўнгги мактубини тўлиқ 
идрок этмасдим.Унинг кўп қир- 
рали экани ва бизнинг тамад- 
д уни м из та қд и ри ни  б ел ги - 
лашдаги ролини англаб етма- 
ган эдим. Менинг ҳамма фикр- 
ларим бу товушларнинг ғаро- 
йиблиги атрофида ўралашиб 
қолган эди. У пайтларда мен 
ҳали ибодатхона деворларида 

тасвирланган кўзлар атлантларники деб ўйлаб юрар эдим. Уларнинг 
янада қадимий ва сирлироқ тамаддун вакиллариники эканини тасав- 
вур ҳам қилолмасдим... Китобни ёзиш жараёнида мен бу хулосага жуда 
кеч келдим. Шунинг учун китобнинг кўп қисмида кўзлар тасвирини ат- 
лантларники деб атаганман. Шу билан бирга, тибет ибодатхоналари- 
даги кўзлар таҳлилини тугатаётган чоғимдаёқ мени бир масала ёмон 
қийнаган эди. Қадимги тамаддун вакиллари нисбатан олганда тари- 
хан кейинги даврларда қаёкдан пайдо бўлиб қолган? Ахир уларнинг 
йўқ бўлиб кетганига анча бўлган-ку?

Қадимий тамаддун одамлари ҳозир Ер юзида 
сақланиб қолганми?

Бизгача ҳам ер юзида инсоний тамаддунлар бўлгани рост бўлса 
керак. Улар жуда юксак техник тараққиётга эришган. Ўша тамадцунлар 
даврида одамларнинг куч-қудратини ёвуз ниятларга сарфлаш жуда ха- 
тарли бўлган. Бундай ҳолларда тамаддунлар ўз-ўзини йўқ қилиб юбор- 
ган. Кейинчалик эски тамаддунлар харобаларида янгилари майдонга 
келган. Бу ҳол такрор ва такрор давом этаверган.

Фараз қилайлик, ҳозирги пайтда бизнинг тамаддунимиз эришган 
технократик тараққиёт даврида “супер” давлатлардан биронтаси (АҚШ, 
Россия) ядро тугмачасини босса, бас, инсоният муқаррар тарзда маҳв 
бўлади. Музлаган (ядровий қиш фасли бошланади) ва нурланган сай- 
ёрада яшаб бўлмай қолади.

Ёвуз ниятларнинг қудрати бениҳоя катта. Ёвуз ниятлар техноген куч- 
ларни емириш ва маҳв этишга йўналтиради. Бу эса тамаддуннинг ўз- 
ўзини маҳв этишига олиб келиши мумкин. Ҳозирча биз эзгу ва ёвуз

Шамбаладаги афсонавий “қўриқчи ”
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кучлар табиатини яхши билмаймиз, лекин, шубҳа йўқки, улар жуда кат- 
та ички қувватга эга. Яхшиликка интилиш тараққиётга, ёвузлик ва ҳоки- 
миятга интилиш эса емирилиш ва урушларга олиб келади. Бу бежиз 
эмас. Шунинг учун ҳам инсоният жамиятининг эзгулик йўлидан ривож- 

* ланиши принципиал жиҳатдан жуда муҳим аҳамиятга эга ва ҳатто мод- 
дий қиммат ҳам касб этади дейиш мумкин.

Менинг фикримча, Япония — маънавий жиҳатдан юксак тараққий эт- 
ган мамлакатлардан бири (мен у ерда уч марта бўлганман ва буни ўз 
кўзим билан кўрганман). АҚШ эса маънавий жиҳатдан энг қашшоқ мам- 
лакатлардан бири (мен у ерда ҳам кўп маротаба бўлганман ва бу тўғри- 
да аниқ фикр юрита оламан). Ҳозир Япония жон бошига йилига 35 минг 
доллар атрофида даромад олади, АҚШнинг даромади эса бор-йўғи 19 
минг доллардан иборат. Ҳолбуки, сўнгги жаҳон уруши даврида Япония 
вайрона ҳолига келтирилган ва оккупация қилинган, АҚШ эса жаҳон- 
нинг асосий сармояларини ўз банкларига йиғиб олган эди. Бундай ҳол- 
ларда миллатнинг маънавий қудрати катта роль ўйнаши маълум бўлди.

Наҳотки, инсоният эзгулик ва ёвузлик кураши авжига чиққан палла- 
ларда шу қадар омонат тебраниб турибди? Наҳотки, глобал ҳалокатлар- 
дан кейин сайёра миқёсида ҳаётнинг давом этишини таъминлайдиган 
бирон бир ишончли кафолат бўлмаса? Наҳотки, ҳалокатдан кейин бу за- 
миндаги тамаддунлар яратган моддий ва маънавий бойликлар изсиз 
йўқолиб кетса?

Мантиқан олганда, бундай бўлиши мумкин эмас: Ер юзида глобал 
ҳалокатлар юз берган такдирда ҳаётнинг давом этишини кафолатлай- 
диган воситалар мавжуд бўлиши керак...

Беихтиёр қадимги тамаддунлар одамларини асраб турувчи бир мас- 
кан борлиги ҳақида фикр туғилади. Қадимги одамлар ўша ердан чиқиб 
келмоғи ва бизнинг орамизда пайдо бўлмоғи мумкин. Бу қандай маскан 
бўлсайкин? Шамбалами?

Бу саволларнинг ҳаммаси менга ва дўстларимга тинчлик бермади.
Бу саволларга жавоб топмоқ учун биз Ҳимолай тоғлари орқали ўта- 

диган экспедицияга жўнадик.
У пайтлари биз ҳали экспедициянинг муваффақиятини таъминлаш- 

да атлантнинг тахминий сурати асосий аҳамият касб этишини билмас 
эдик. Ҳолбуки, атлантнинг тасвирини биз ўзимиз Тибет эҳромидаги 
кўзлар тасвирини таҳлил қилиш асосида яратган эдик.

Шоира ОРИПОВА таржимаси

У
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Навоий асарларида кўпгина қадимги юнон донишмандлари 
зикр этилган. Хусусан, улуғ мутафаккирнинг “Тарихи анбиё ва 
ҳукамо” асарида мазкур мавзу асосий ўринлардан бирини эгал- 
лайди. Китобнинг пайғамбарлар (набийлар)га бағишланган би- 
ринчи қисмида зикр этилган шахслардан Зулқарнайн ва Луқ- 
мон у ёки бу даражада юнон тамадцунига бориб тақалади.

Гапни Зулқарнайндан бошлайлик. Ривоятларда ва уларга асос- 
ланган бадиий асарларда ҳам Зулқарнайн ва Искандар образла- 
ри муайян чалкашликларга сабаб бўлиб келади. Шундай экан, ма- 
салага имкон қадар ойдинлик киритиб олиш мақсадга мувофиқ. 

Зулқаонайн — Қуръони каримда зикр этилган зот: “(Эй, 
Муҳаммад), яна сиздан Зулқарнайн ҳақида сўрайдилар. Айтинг: Энди мен сизларга 
У Ҳакдаги хабарни тиловат қилурман. ...” ( “Каҳф" сураси, 83-98-оятлар). Лекин Зул- 
қарнайн пайғамбар мақомига эга бўлганми ё бўлмаганми — аниқ эмас. (“Зулқар- 
найн” сўзи араб тилида “икки шохли” дегани; бу сифат, одатда, бош кийим — тож 
ёки дубулғанинг шакли билан боғланади.)

Македониялик Искандар эса машҳур шоҳ ва саркарда (милоддан олдинги 
356-323 йй.).

Фотих, Искандар — македониялик Искандар вафотидан сўнг Ўрта Ер денгизи ат- 
рофидаги минтақа халқлари ривоятларида шаклланган бадиий образ — “Александр 
ҳақида роман” бош қаҳрамони.
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Искандар Зулқарнайн — Фотиҳ Ис- 
кандар образи асосида мусулмон Шарқи 
халқларининг оғзаки ва ёзма адабиёти- 
да вужудга келган образ. У македония- 
лик Искандардан яна ҳам узоқлашган ва 
^нча-мунча шарқона фазилатлар, эртак- 
намо сифатлар касб этган. Искандар ис- 
мига “Зулқарнайн” лақабининг қўшили- 
ши икки йўсинда изоҳланади. Биринчи- 
сига кўра, қадимги тангаларда Искандар 
икки шохли дубулға билан тасвирланган. 
Иккинчи талқин бўйича, араб халқ оғза- 
ки ижодида фотиҳ Искандар образи 
Қуръони каримда зикр этилган Зулқар- 
найн билан қоришиб кетган. Ҳар икки 
версия ҳам Е.Э.Бертельс томонидан му- 
фассал тадқиқ қилинган.

Хамсанависликдаги Искандар обра- 
зи кўпроқ сўнгги версиядаги Искандар 
Зулқарнайнга яқин туради.

“Тарихи анбиё ва ҳукамо” асарида 
Навоий пайғамбарлар силсиласи ҳақида 
ҳикоя қилар экан, Зулқарнайннинг пай- 
ғамбар мақомига эга бўлиши мумкинли- 

.гига ҳам, бўлмаслиги эҳтимолига ҳам 
далиллар келтиради. Биз учун муҳими 
шундаки, Навоий мазкур асарида уни 
Искандар деб атамаган.

Бошқа томондан, Навоийнинг “Сад- 
ди Искандарий” достонида бош қаҳра- 
мон Искандар бирор марта бўлсин, 
“Зулқарнайн” дейилмаган. Албатта, бу 
образ тарихи, юқорида баён қилинга- 
нидек, македониялик Искандарга бориб 
тақалади. Қолаверса, унинг Руму Рус 
вилоятининг (яъни Болқон яримороли- 
даги вилоят) ҳукмдори бўлмиш Файла- 
қу с н и н г ўғли , А р а стун и н г ш огирд и  
эканлиги , Эрон шоҳи Д орога  қарши 
қўшин тортгани, Равшанакка уйлангани 
каби тафсилотлар македониялик Искан- 
дар таржимаи ҳолига оид воқеалар би- 
хан устма-уст тушади. Лекин бундан 
“Садди Искандарий”нинг бош қаҳрамо- 
ни тарихий шахс — македониялик Ис- 
кандар, деган хулоса чиқариш  асло 
тўғри бўлмайди.

Навоий достонни ёзишга киришиш- 
дан аввал М акедониялик Искандарга 
доир тарихий манбалар, фотиҳ Искандар

ҳақидаги ривоятлар, хусусан, хамсанавис 
салафлари достонларини таҳлил қилиб, 
уларни Қуръони каримдаги Зулқарнайн 
билан қиёслаб, маълумотларда зидди- 
ятлар мавжудпигига диққат қилади:

Ки оламда ики Скандар эмиш
Ки, икиси давронда довар эмиш.

Бири улки, Доро била қилди разм,
Бири булки, сад боғлаю этти азм.

(Алишер Навоий. Мукаммал асарлар  
тўплами. 11-жилд. Т., “Фан", 1993, 15-боб).

Гарчи Низомий билан Жомий тарих- 
да битта Искандар ўтган деб ҳисоблаш- 
ган бўлсалар-да, Навоий бу масалада 
эҳтиётни афзал кўрган ва Зулқарнайн 
билан македониялик Искандарни бир-би- 
ридан ажратиб тасвирлаган.

Бу ўринда яна шуни эслаб ўтиш жо- 
изки, тарихий манбаларда македониялик 
Апександр I (м.о. 498—454 йй.) ва Алек- 
сандр II (м.о. 369-368 йилги воқеаларда 
эсланади) исмли шоҳлар ўтган (М. Сгап1, 
ТЬе С1аз51са1 Сгеекз, МетепШд&Мюо/воп, 
1996). Шу муносабат билан македониялик 
Искандар “буюк Александр” ёки “Алек- 
сандр III” деб ҳам аталган. Лекин Шарқ 
олим ва адиблари бу фактдан хабардор 
бўлгани маълум эмас.

Хуллас, Навоий “Тарихи анбиё ва 
ҳукамо”да Қуръони карим оятларига тая- 
ниб, Зулқарнайнни пайғамбарлар сира- 
сида тавсифлаган. “Садци Искандарий” 
сюжетини қуришда манбаси македония- 
лик Искандар ҳақидаги  ривоятларга 
бориб тақаладиган Шарқ адабиёти ёд- 
горликларидан қисман фойдаланган, 
достоннинг бош образига эса кўпроқ 
Қуръони каримдаги Зулқарнайнга хос 
сифатларни сингдирган. Энг муҳими, 
Искандар образида Навоийнинг адолат- 
ли ва маърифатли ҳукмдор ҳақидаги 
ижтимоий, сиёсий ва фалсафий қараш- 
лари ифодаланган.

Луқмонга келсак, Қуръони каримда, 
гарчи шу номда алоҳида сура бўлса ҳам, 
унинг ҳаётига оид тафсилот деярли йўқ 
ҳисобида, фақат кичик ёшли ўғли бўлга-
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ни, солиҳ зот эканлиги ҳамда унга Оллоҳ 
томонидан ҳикмат ато этилгани ҳақида 
ўқиймиз.

Шарқ ривоятларида Луқмоннинг та- 
биб бўлгани маълум. Буни эътиборга 
олиб ҳамда исмнинг ўзагидаги ундош- 
ларга қараб, Луқмон образи асосида 
қадимги юнон табиби ва файласуфи 
Алкмеон (м.о. 5 аср) ётади, деган хуло- 
сага келиш мумкин.

“Тарихи анбиё ва ҳукамо”да Луқмон- 
нинг ирқи қора, ўзи қул бўлгани айтила- 
ди. Шунингдек, хўжаси дарё сувини ичиш- 
га гаров боғлаб, нард ўйнагани, ютқазиб 
чорасиз қолганида эса, уни Луқмон доно- 
лик билан қийин ҳолатдан чиқариб олга- 
ни ҳақида ҳикоя келтирилади. Бу икки 
тафсилот юнон масалчиси Эзоп (м.о. 6 аср) 
билан боғлиқ эканлиги яхши маълум.

Шундай қилиб, Навоий асарларидаги 
Луқмон Қуръони каримдаги шу исмли 
ҳаким, тарихий шахс Алкмеон ва яримаф- 
сонавий шахс Эзоп образлари синтези- 
дан иборат. (“Маҳбуб ул-қулуб” изоҳида 
Луқмон Сарахсий исмли шайх тилга оли- 
нади ва “Унинг дунёдан ўтган чоғида Абу 
Саид Абулхайр ва Абулфазл Ҳасанлар те- 
пасида бўлган эди” деган Ж омийнинг 
сўзлари келтирилади. Кўриниб турибди- 
ки, Луқмон Сарахсийнинг на Қуръони ка- 
римдаги ва на “Тарихи анбиё ва ҳукамо”- 
даги Луқмонга алоқаси бор. Шунингдек, 
таниқли исломшунос М. Пиотровский 
Ғарб олимларининг Луқмонни “Таврот”да 
тилга олинадиган Валаам деб қарашла- 
рини танқид қилади ва бобиллик дониш- 
манд Ахикара билан боғлайди. Бизнинг- 
ча, бу талқин ҳам мунозарали.)

Навоий асарларида тилга олинган 
Ҳурмус тимсоли мифология билан боғ- 
ланади.

“Тарихи анбиё ва ҳукамо”да у ҳакда 
маълумот берилмаган, аммо “Садци Ис- 
кандарий”нинг бир неча бобида бошқа 
юнон донишмандлари билан бир қатор- 
да тилга олинади.

Қадимги Греция тарихида исми Ҳур- 
мусга ўхшаш реал шахс бўлгани маълум 
эмас, лекин Ҳермес исмли маъбуд 
ҳақида ривоятлар кенг тарқалган. Кейин-

чалик у Қадимги Миср маъбудларидан 
бири Тот билан қўшилиб, алхимия ва 
сеҳр илоҳи Гермес Трисмегистга (Қа- 
димги Рим афсоналарида — Меркурий) 
айланган. Навоий зикр этадиган Ҳурмус 
одатда шу образ билан боғланади.

Шу билан бирга, Сиракуза шаҳрида 
Гермий (м.о. 430—367 йй.) исмли тарих- 
чи яшаб ўтгани маълум. Навоий у ҳакда 
маълумотга эга бўлган бўлиши истисно 
эмас. У ҳолда Ҳурмус айнан шу тарихий 
шахс образи бўлиши керак. (Дониш - 
мандлигидан ташқари Гермий исмининг 
юнонча талаффузи Ҳурмес ҳам Гермес- 
га қараганда яқинроқ.)

“Садди И скандарий”да, табиийки, 
Ҳурмус донишманд сифатида тасвирла- 
нади. Масалан,

Чу Букрот ҳарфиға итмом эди,
Дур бирла донанда Ҳурмус деди.

Бундан ташқари, “Тарихи анбиё ва 
ҳукамо”да юнон уламоларидан яна ўнта- 
си зикр этилган.

Фишоғурс қаким — “Пифагор теоре- 
маси” билан машҳур юнон файласуфи ва 
математиги Пифагор (м.о. 570—500 йй.). 
Ш арқ олимлари илмий асарларида 
кўпроқ Фисоғурс шаклида ёзилади. На- 
воий уни Луқмоннинг шогирди дейди ва 
бу тарихий ҳақиқатга яқин. Фақат Наво- 
ий фойдаланган китобларда устоз ва 
шогирднинг ўрни алмашиб қолган бўли- 
ши мумкин — Пифагорнинг кексалик пай- 
тида Алкмеон ҳали ёш бўлгани Платон 
томонидан қайд этилган.

Навоийнинг Фисоғурс хусусида “Муси- 
қий илми возеъидур. Андин бурун бу фан- 
ни тадвин қилғон киши маълум эмас” 
деган сўзлари Пифагор тўғрисидаги та- 
рихий маълумотларга мувофиқ — мусиқий 
пардалар нисбатлари ҳақидаги таълимот 
(гармония)га Пифагор илмий мактабида 
асос солингани яхши маълум.

Икки оғиз Пифагорнинг Фисоғурсга 
айлангани тўғрисида. Араб тилида “ п” 
товуши бўлмагани учун, у бир ўринда 
“ф” , бошқа ўринда “б” ҳарфи билан ифо- 
даланган. “ Пифагор” сўзидаги учинчи
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Навоий асарларидаги Зулқарнайн ва Искандар тимсолларининг манбалари

«Тарихи анбиё ва ҳукамо»: 
Зулқарнайн

.\.1скса>ир Всликий

Тарихий манбалар: 
Македониялик 

Искандар

1 3  Н еНа

,

Қуръони карим: 
Зулқарнайн

АЙХДМОЁЯ

Навоийнинг фалсафий 
к^рашлари

ПОШЛЪ 0 РОЖЛЕНИН И ПОБиЛХ
лшслнлпмелиюго

Ғарб адабиёга 
ёдгорликлари:«Александр 

ҳақида роман»

Шарқадабиёти 
ёдгорликлари: Искандар 

Зулқарнайн

Навоий, 
•Садди Искандарий> 

Искандар
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ҳарф аслида “ф” билан “с ” орасидаги е 
(тета ёки фита) товушидан иборат, унга 
инглиз тилидаги жарангсиз товуши 
айнан мос келади. Араб тилида эса та- 
лаффузи жиҳатидан энг яқин товуш — 
се. Ниҳоят, араб имлосида “ г ” ҳарфи 
бўлмагани учун, у одатда “ғайн” , баъзан 
эса “жим” билан алмаштирилган.

Шунингдек, македониялик Искандар- 
нинг отаси Филипп II исмининг дастлаб- 
ки арабча варианти “Филиффус”даги 
(фе) (“ қоф” ) га айланиб (“фе” устидаги 
ташдид белгиси ҳам нуқта деб ўқилгани 
оқибати бўлса керак), “Файлақус” кўри- 
нишига кирган.

Жомосб хаким. Навоий китобида у 
ҳакда “Нужум илмида ғариб аҳкоми бор. 
Ўз замонидин сўнгра уч минг йилғача ке- 
лур ишларни ҳукм қилибдур” деган маъ- 
лумот келтиради. Айрим манбаларда 
Жомосб -  юнон астрономи Гиппарх (м.о. 
180—125 йй.) деб ҳисобланади. Лекин 
“Жомоспнома” муаллифи деб ҳисоблана- 
диган қадимги форс астрологи Жомосп 
кўзда тутилгани ҳақиқатга кўпроқ муво- 
фиқ келади.

Букрот х.аким — одатда қадимги юнон 
табиби Иппократ (Косслик Гиппократ, м.о. 
460—360 йй.) деб ҳисобланади. “Тарихи 
анбиё ва ҳукамо”да у ҳакда “атиббо қоши- 
да ғоят мўътабардур” дейилган. “ Врач 
қасамёди”нинг матни унга нисбат берил- 
гани учун исми ҳозирда ҳам машҳур.

Навоий уни “Фишоғурснинг шогирди- 
дур” дейди. Лекин табиб Иппократдан 
бошқа математик Иппократ (Хиосслик 
Гиппократ, м.о. 5 аср) ҳам машҳур бўлган. 
Манбаларда бу икки тарихий шахс бир- 
лашиб кетган бўлса керак. Яшаган дав- 
ри ва илмий соҳасига кўра математик 
Иппократ Пифагорга яқинроқ туради. Та- 
биб Иппократ эса Пифагордан бир аср 
кейин яшаган.

Букротис қаким — бу исмни кимга 
нисбат беришни аниқлай олмадик. На- 
воий уни “ Буқрот шогирдларидиндур” 
дейдию бошқа маълумот бермайди. Ас- 
лида Иппократ юнон тилида “Иппократес” 
тарзида ёзилган. Чамаси, Навоий қадим- 
ги Юнонистонда Иппократ исмли икки-

та олим яшаганини билгану бунга урғу 
бериш мақсадида, бйрини “Буқрот” , ик- 
кинчисини “Буқротис” деб атаган бўли- 
ши мумкин.

Сукрот қаким — мунозарасиз маш- 
ҳур юнон файласуфи Сократ (м.о. 469— 
399 йй.).

Афлотун ҳаким — машҳур файласуф 
Платон (м.о. 429—348 йй.). Аристотель 
билан бирга Ш арқ фалсафасига катта 
таъсир этган. Навоий уни “Суқротнинг 
шогирдидур” дейди. Бу тарихий фактга 
мувофиқ. Арузда вазн тақозоси билан 
Филотун шаклида ҳам ёзилади.

Аристотолис қаким — Шаркда “ус- 
тоди аввал” дея эъзозланган файласуф 
Аристотель (м.о. 384—322 йй.). “Тарихи 
анбиё ва ҳукамо”да “Афлотуннинг шогир- 
д и д у р ” дейилган . Бу ф икр тарихий  
ҳақиқатга қисман мувофиқ келади. Чун- 
ки манбаларга кўра, Аристотель Платон- 
дан дарс олган бўлса-да, аммо фалсафа- 
да Платон таълимотига танқидий қараган 
ва унга муайян даражада қарама-қарши 
таълимотга асос солган.

Аристотелга нисбатан, Форобий, Бе- 
руний, Ибн Сино, Умар Хайём сингари, 
Навоийнинг ҳам алоҳида ихлоси асарла- 
ридан яққол сезилиб туради.

Шаркда Аристотель “Арасту” деб атал- 
ган. “Садди Искандарий” достони даво- 
мида ҳам унинг исми фақат шу шаклда 
такрорланади. “Тарихи анбиё ва ҳукамо”- 
да эса Навоий уни “Аристотолис” деб ёз- 
ган. Бундан шундай хулоса чиқади: юнон 
файласуфлари ҳақидаги маълумотларни 
йиғишда Навоий адабий-бадиий манба- 
лар билан чекланмаган. Балки юнон ман- 
баларини бевосита аслиятда ўқиган Шарқ 
олимлари асарларини ҳам мутолаа қил- 
ган. Масалан, Беруний, Умар Хайём “ус- 
тоди аввал” исмини айнан “Аристотилус” 
ёки “Аристуталис” шаклида ёзган.

Балинос қаким. Қадимги юнон ёд- 
горликларида Аполлоний номи кўп учрай- 
ди. Шарқшунос Л.Климович бу олимни 
э.к. биринчи асрда яшаган Тианалик 
Аполлоний деб ҳисоблайди. Лекин у фай- 
ласуф сифатида эмас, кўпроқ воиз си- 
фатида танилган. Бошқа бир машҳур
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Фарос маёт: а) қайта тикланган кўриниши;
б) тангаларда акс эттирилган шакли.

юнон олими — математик Пергалик Апол- 
лоний (м.о. 260—170 йй.). Бизнингча, 
Навоий “Тарихи анбиё ва ҳукамо” асари- 
да айнан мана шу олимни назарда тут- 
ган. Бундай хулосага Балинос ҳақидаги 
мана бу тафсилот асос беради: “ Искан- 
дария минораси тилисминиким, фаранг 
аҳпи қилғон, анда кўринур эрди, Бали- 
нос ясаб эрди” . Ҳақиқатан, Пергалик 
Аполлоний конус кесимлари ҳақидаги 
асари билан машҳур. Умар Хайём алгеб- 

*рага  оид рисоласида унинг исмини “Абу- 
лунийус” тарзида ёзган.

Қадимги дунёнинг етти мўъжизаси- 
дан бири — Фарос оролидаги (ҳозир- 
ги Мисрдаги Искандария шаҳри соҳи- 
лида) баланд маёқ минораси архитектор 
Книдпик Сострат (м.о. 3 аср) раҳбарли- 
гида қурилгани маълум. Бу маёқнинг 
ёруғи олис-олислардан ҳам кўриниши 
учун унга параболик кўзгу — прожектор 
ўрнатилгани ҳақида маълумот сақланган. 
Прожектор эса параболанинг мана бу хос- 
сасига асосланади: параболик кўзгу фо- 
кусидан чиқувчи нурлар кўзгуда акслан- 
гач, бир йўналишда — парабола ўқига 
параллел тарзда тарқалади. Параболик 
кўзгунинг бу хоссаси эса айнан Аполло- 
нийнинг “ Конус кесимлари” китобида 

♦исботланган (АроНопюз о( Регда. ТгеаНзе 
оп соп1с зесНопз. Л/еи/ Уогк. 1961). Ҳозир 
параболик антенналарда бу хосса акс 
йўналишда — телескоп тарзида ишлайди: 
олис манбадан келадиган параллел нур- 
лар параболик кўзгу сиртида акс этгач, 
унинг фокусига жойланган қабул қилиш 
мосламасига йиғилади.

Юнон илм-фани тарихига оид китоб- 
лардан Искандария маёғини қуришда 
Аполлоний иштирок этгани ҳақида маъ- 
лумот учратмадик. Аммо у яшаган давр 
ҳам, унинг оптикани яхши билгани ҳам 
Навоий фикрига батамом мувофиқ. Ҳар- 
қалай, шоир бирор манбадан бу ҳакда 
ўқигани аниқ. Шундай экан, Аполлоний 
таржимаи ҳоли ва Искандария маёғи 
билан боғлиқ мазкур тафсилот юртимиз- 
даги қўлёзмалар жамғармаларида сақ- 
ланаётган Шарқ олимлари асарларидан 
топилиши мумкин.

Жолинус ҳаким. Навоий бу дониш- 
мандга нисбат берилган бир ҳикматни 
келтиради. Унинг мазмуни: “Кўпроқ руҳ 
беморлиги ҳақида андуҳ чекмак лозим. 
Бир беморнинг иштаҳаси жойидаки, бу 
руҳининг хотиржамлигидан аломатдир. 
Иккинчи одамнинг тани соғлому, аммо 
руҳи безовталиги сабабли иштаҳаси 
бўлмас. Бундай вазиятда биринчисининг 
ҳолати иккинчисиникидан яхшироқ, чун- 
ки руҳи соғломнинг тани ҳам соғая бо- 
ради, руҳнинг соғлом эмаслиги эса тан 
сиҳатлигига салбий таъсир қилади” .

Агар бу ҳикмат тиб олимининг фик- 
ри деб қаралса, Навоий “Жолинус” де- 
ганда ҳакимни назарда тутган бўлади. 
Шунга асосланиб, мумтоз адабиёт изоҳ- 
ларида Жолинус одатда Клавдий Гален 
(130—200 йй.) деб ҳисобланади. Агар бу 
факт ўринли бўлса, Гален Навоий асар- 
ларида учрайдиган Рим тамаддунига 
мансуб ягона донишманд бўлиб чиқади. 
Лекин айнан шу ҳол шубҳага ўрин қол- 
диради. “Тарихи анбиё ва ҳукамо”да кел-

www.ziyouz.com kutubxonasi



№ т о 1 у  уа уипоп  с1оп1зЬтапс11ап

тирилган ҳикматни моҳиятан фалсафа- 
га оид дейиш мумкин. Зеро, табиблар 
ҳарқалай, биринчи навбатда тан сало- 
матлиги учун масъулдирлар. Агар Жо- 
линус файласуф дейилса, у яна бир атоқ- 
ли юнон олими, “етти донишманд’’дан 
бири Солон (м.о. 638-558) бўлиб чиқи- 
ши эҳтимоли катта (исмининг юнонча 
талаффузи — Соленос).

Батлимус ҳаким — юнон астрономи 
Клавдий Птолемей (м.к. 170 йили вафот 
этган). Унинг “Алмагест” , арабча талаф- 
фузда “Алмажистий” китобида оламнинг 
тузилиши геоцентрик система асосида 
баён қилинган. Бу таълимотга кўра, Ер — 
оламнинг маркази, етти “сайёра” — Ой, 
Аторуд (М еркурий), Зуҳра (Венера), 
Қуёш, Миррих (Марс), Муштарий (Юпи- 
тер) ва Зуҳал (Сатурн) Ер атрофида ай- 
ланади, сайёралар эса ташқаридан сфе- 
ра билан ўралган бўлиб, унга қўзғалмас 
юлдузлар бириктирилган. (Уран, Нептун 
ва Плутон фақат телескоп воситасидаги- 
на кўрингани учун улар юнон ва Шарқ 
астрономларига маълум бўлмаган.)

Навоий асарларидан оламнинг мана 
шу картинасига асосланган бадиий тас- 
вирлар, мажозий образлар кенг ўрин ол- 
ган. Айтиш мумкинки, “етти сайёра” , 
“саккиз осм он” — ш оирнинг севимли 
мотивларидан бўлган. Бу бесабаб эмас, 
албатта. Қуёш, Ой ва Венерадан бошқа 
сайёралар юлдузлар осмонида алоҳида 
ажралиб турмайди — уларни фақат мах- 
сус кузатув  йўли бил ангина  бош қа 
(“қўзғалмас” ) юлдузлардан фарқлаш мум- 
кин. Меркурий, Венера билан Марс сай- 
ёра эканлигини — улар юлдузларга нис- 
батан жойини ўзгартириб  туриш ини 
пайқаш учун бир неча кунлик кузатиш ки- 
фоя, аммо Юпитер ва Сатурн сайёрали- 
гига ишонч ҳосил қилиш учун бир неча 
ой давомида фаол кузатув лозим.

Албатта, шоир табиат ҳодисаларини 
кўрмай туриб ҳам, улар ҳақида эшитиш 
билан кифояланиб, ижодца фойдаланаве- 
риши мумкин. Лекин Навоий ижодига 
нисбатан бундай ф икрни тўғри  деб 
бўлмайди — у бу мавзуда шу қадар “кўп 
ва хўб” ёзганки, Птолемей таълимотини

астойдил ўрганмаган, жумладан, сайёра- 
лар осмонда “сайр” қилиб юришини ўз 
кўзи билан кузатмаган шоир “етти сайё- 
ра” ҳақида бу қадар завқ ва илҳом билан 
ижод қилишини изоҳлаш маҳол.

Навоий Самарқандда яшаган даври- 
да Улуғбек мадрасасини зиёрат қилган, 
албатта, унинг маҳобатидан таъсирлан- 
гани кейинчалик “Фарҳод ва Ширин” дос- 
тонидаги машҳур байтларда акс этган. 
Ҳусайн Бойқаронинг тахтга ўтиришига 
бағишланган “Ҳилолия” қасидаси бош- 
дан оёқ “астрономик мавзуда” ёзилган, 
табиийки, унинг мотиви ҳам шоир Са- 
марқанддалигида туғилган.

Птолемей — Батлимус билан “Тарихи 
анбиё ва ҳукамо” асарида тилга олинган 
юнон донишмандлари рўйхати тугайди. 
Бу рўйхатда олимлар ҳақида ҳикоялар 
улар яшаган даврлари бўйича деярли 
хронологик тартибда баён қилингани 
эътиборга молик.

Навоий билган юнон донишмандлари 
“рўйхати” шу билан тугамайди — “Сад- 
ди Искандарий”да давом этади.

Накумоҳис — қадимги юнон ҳакими 
Никомах, Аристотелнинг отаси. Навоий бу 
фактни яхши билган:

Нақумоҳис олинда дастур эди
Ки, ҳикматқа оламда машҳур эди...

Назар чобукин чун қилиб тезбин,
Бўлуб нозири важҳи айнул-яқин.

Киши йўқ билик ичра монанд анга,
Арастуйи фарзона фарзанд анга.

Шу байтлар асосида бўлса керак, На- 
воий асарларининг мукаммал тўпламида 
Нақумоҳис — македониялик Искандар- 
нинг отаси Филиппнинг вазири, дея изоҳ 
берилган. Тарихий манбаларда Никомах- 
Македониянинг бошқа подшоҳи Аманта 
III саройида хизмат қилгани, Аристотел- 
нинг болалик даврида вафот этиб кетга- 
ни қайд этилади.

Волис — юнон фанининг асосчиси, 
юнонларнинг “етти донишманд”идан энг 
каттаси бўлмиш Милетлик Фалес (м.о.
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Оқшом осмонида собит юлдузлар ва сайёралар (2003 йил, май)

624-548 йй.). Фалсафа билан бир пайтда 
математика ривожига ҳам катта ҳисса 
қўшган — тарихда биринчи бўлиб теоре- 
малар исботлаган. У Навоий достонида 
И скандарга  яқин дониш м андлардан 
бири сифатида таърифланади:

Бор э д и  жанобида беш юз ҳаким,
Алардин ўни кеча-кундуз надим:

Филотун, Арасту, Балинос ҳам,
Яна Аршимидус, Шаминос ҳам,

Қилинмуну Волису Фарфурнус
Ки Сукроту Ҳурмус каби хокбўс.

Г
Фарфунюс — “Садди Искандарий” - 

да Искандар атрофидаги донишманд- 
лардан яна бири. Унинг исми достонда 
бир неча марта тилга олинади:

Яқинроқ тутуб ҳикмат аҳли жулус,
Филотун, Арастую Фарфунийус.

Чу Ҳурмус деди сўз, бўлубхокбўс,
Равон бошлади нукта Фарфунийус.

Бу донишманд ҳақида Навоий бошқа 
маълумот бермагани учун, унинг юнон- 
ча исмини тиклаш мушкул. Исмидаги ун- 
дош товушлар ПРФН ёки ФРФРН бўлган 
тарихий шахс учрамайди. Талаффуз жи- 
ҳатидан исми энг яқин келадиган олим- 
лар — Парменид (м.о. 5 аср) ва Порфи- 
рий (м.к. 233-304). Ҳар иккиси ҳам фай- 
ласуф бўлган. Парменид “мантиқ илми- 
нинг отаси” ҳисобланади. Платоннинг 
“ Парменид” асари унга бағишланган. 
Порфирий эса Аристотель асарларига 
шарҳлари ҳамда Пифагор ҳаётига оид 
рисоласи билан танилган.

Люциан Климович Фарфунюснинг про- 
тотипи  П орф ирий деб ҳисоблайди 
(“Садди Искандарий” нинг русча наш- 
рига сўзбоши, “Художественная литера- 
тура” , 1970). Гап шундаки, “Садди Ис- 
кандарий” нашрларида бу донишманд
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исми бир ўринда Фарфурнус, бошқа 
ўринларда эса Фарфунюс тарзида ёзил- 
ган. Агар бу хаттот ва ноширларнинг ха- 
тоси бўлмаса, Навоийнинг юнон илму 
фани соҳасидаги билимларининг қамро- 
вига асосланиб шундай хулосага келиш 
мумкин: Фарфурнус — Порфирий, Фар- 
фунюс эса Парменид. (Араб ёзувида “м” 
ва “ф” ҳарфларининг шакли ўхшаш, ле- 
кин “р” ўзидан кейинги ҳарфларга улан- 
май ёзилгани учун “н” билан алмашиб 
қолиши эҳтимоли жуда кам.)

Арш им идус — шубҳасиз, буюк юнон 
олими Архимед (м.о. 287—212 йй.):

Филотуну Сукрот ўлуб бир тараф,
Арастую Букрот ўлуб бир тараф,

Алар сори Ҳурмус, Балинос ҳам,
Бу ён Аршимидус тутуб пос ҳам.

Навоий бу олим ҳақида маълумотга 
эга бўлгани ҳайратланарли. Негаки, Ар- 
химед фалсафа ва астрономия билан 
шуғулланмаган, математик, механик ва 
инженер сифатида шуҳрат қозонган. Фан 
тарихчилари унинг математикага оид 
ишлари ўз давридан икки минг йил ил- 
гарилаб кетганини қайд этишади.

Улуғбек доирасига мансуб олимлар 
асарларида Архимед тилга олинганини 
биз учратмадик. Бунинг сабаби тушунар- 
ли — Архимед астроном бўлмаган. Наво- 
ий унинг номини ўзидан аввал ёзилган 
бадиий ва фалсафий китоблардан ўқиган 
бўлиши ҳам эҳтимолдан йироқ. Айни 
пайтда Беруний, Собит ибн Қурра, Умар 
Хайём, Носириддин Тусий каби Шарқ- 
нинг энг йирик математиклари асарла- 
рида Архимед чуқур эҳтиром билан тил- 
га олинади. Навоий бевосита бу олимлар 
асарларини ўқигани ҳақида бир нима 
дейиш қийин.

Бизнингча, у Архимед, Аполлоний ва 
бошқа юнон математиклари ҳақидаги 
маълумотларни XIII асрда яшаб ижод 
қилган Шамсиддин Муҳаммад ибн Ашраф 
ас-Самарқандий китоблари орқали ол- 
ган бўлиши мумкин. Абу Райҳон Беруний 
номидаги Ш арқш унослик институти

қўлёзмалар хазинасида бу олимнинг Эвк- 
лид “Негизлар”ига шарҳлари (“Ашкол ат- 
таъсис” ) мавжуд. Улардан бир нусхаси 
1463 йили кўчирилган! Шамсиддин Са- 
марқандий конус кесимлари ҳақида ҳам 
рисола ёзган — унинг Қозизода Румий (!) 
томонидан қайта ишланган бир нусхаси 
Санкт-Петербургда сақланади.

Қилинмун, Ш аминос — достонга 
кўра, Искандарга яқин донишмандлардан 
яна иккиси.

Уларнинг юнонча исмлари қандай 
бўлганини аниқлаш яна ҳам мураккаб. 
“Садди Искандарий”нинг юқорида тил- 
га олинган русча нашрида Қилинмун — 
Юнонистон вилояти Спартанинг ҳукмдо- 
ри Филемон, Шаминос эса Симеон Ло- 
гофет, дея изоҳ берилган. Лекин бу фа- 
разлар тарихий шарт-шароитга у қадар 
мувофиқ келмайди.

Қилинмун масаласини олайлик. Филе- 
мон деган тарихий шахс машҳур эмас, 
Навоий фойдаланган манбаларда у ҳакда 
маълумот учраши эҳтимолдан йироқ. Қо- 
лаверса, Навоий қандайдир вилоят ҳукм- 
дорини машҳур файласуфлар қаторига 
қўшиши ҳам мумкин эмас эди. Керак 
бўлса, шоир ихтиёрида Гиппократ, Гален 
каби ўнлаб таниқли юнон донишмандпа- 
ри бўлган. Бизнингча, Қилинмун — Арас- 
тунинг жияни, тарихчи ва файласуф Кал- 
лисфен бўлиши мумкин. У сафарларда 
бир неча марта машҳур амакисини, ке- 
йин эса македониялик Искандарни куза- 
тиб юрган. Искандар сиёсатда Арасту 
ўгитларига зид иш тута бошлагани учун 
уни танқид қилганида ғазабланган шоҳ 
Каллисфенни қатл эттиради. Шу туфай- 
ли у Суқрот сингари тарихий ривоятлар- 
да анча машҳур бўлган.

Шаминосга келсак, уни Симеон Лого- 
фет дейишга асос яна ҳам камроқ. Би- 
ринчидан, Симеон Логофет файласуф 
бўлган эмас, хронист (солномачи) сифа- 
тида маълум, холос. Иккинчидан, у маке- 
дониялик Искандар давридан анча ўтгач 
— милоддан кейинги X асрда яшаган. 
Учинчидан, у гарчи юнон бўлса-да, Ви- 
зантия тамаддунига мансуб. Византия 
эса Юнонистондан фарқли ўлароқ, Шарқ
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тамадцунига деярли таъсир кўрсатмаган. 
Ш унинг учун Навоий Симеон Логофет 
ҳақида маълумотга эга бўлмаган, бор- 
дию эга бўлганда ҳам уни Искандар ат- 
рофидаги донишманд сифатида достон- 
^а киритмас эди.

Бизнингча, Шаминос — дастлабки 
юнон файласуфларидан бири Анаксимен 
(м.о. 588-528 йй.). Бу фараз қуйидаги 
мулоҳазаларга асосланади. “Ал” бирик- 
масини араб тилига хос артикль деб 
қараб, ташлаб юбориш натижасида Алек- 
сандр исмидан Искандар, Аполлоний ис- 
мидан “а” ҳарфини тушириб қолдириш 
натижасида Балинос ҳосил қилингани 
сингари, Анаксимен исмидаги “Ан” ҳарф- 
лари ташлаб юборилиб, “ кси” ҳарфи “ш” 
деб ўқилса, Шаминосга яқин исм чиқади 
(юнон алиф босида “ ш” ҳарфи, араб 
алифбосида эса “ кси ” га ўхшаш ҳарф 
йўқ). Қолаверса, Фалес, Парменид, Сок- 
рат каби зотлар қаторида юнон фалса- 
фаси асосчиларидан бири Анаксимен 
зикр этилиши Навоий асарининг руҳига 

„мувофикдир.
Хуллас, Навоий юнон илм-фан меро- 

сига жуда қизиққан, бу мавзудаги кўплаб 
манбалар билан танишган ва кенг маъ- 
лумотга эга бўлган.

Навоий нафақат Сократ, Платон, Арис- 
тотель каби Шаркда машҳур файласуф- 
лар, Алкмеон, Гиппократ, Гален каби тиб 
илмининг “ пир”ларини, ҳатто Гиппарх, 
Птолемей каби астрономлар, Пифагор, 
Архимед, Аполлоний каби математиклар- 
ни ҳам яхши билган.

Навоий Самарқандда яшаган даври- 
да юнон илм-фанига оид манбалар би- 
лан танишиш, фаннинг турли соҳалари- 
га оид билимларни ўзлаштириш имко- 
ниятига эга бўлган. Чунки, биринчидан, 
Ҳиротга қайтгач, Навоий учун тиғиз иж- 
Аимоий-сиёсий фаолиятга ш ўнғиш га 
тўғри келган. Иккинчидан, XV асрда асо- 
сан Ҳирот адабиёт ва санъат маркази 
сифатида шуҳрат қозонган. Қолаверса, 
шу даврда Ҳиротда яшаб ижод қилган 
биронта таниқли астроном ёки матема- 
тик маълум эмас.

Самарқанд эса Амир Темур ва айниқ- 
са, Улуғбек даврида нафақат мусулмон 
Шарқида, балки дунё миқёсида аниқ фан- 
лар ривожи энг юксак даражага кўтарил- 
ган илмий марказ бўлиб, унинг шуҳрати 
шарқу ғарбга ёйилган эди. Гарчи 1449 
йили Улуғбек шаҳид бўлганидан сўнг ша- 
роит оғирлашган бўлса-да, Абу Саид Мир- 
зо тахтга ўтиргач (1451 -69), салтанат анча 
тинчиган, расадхона ва мадрасаларда яна 
илмий изланишлар давом эттирила бош- 
лаган. Навоий Самарқандца бўлган дав- 
рида Улуғбек илмий мактабининг довруғи 
ҳамон баланд, унинг Маҳмуд Мирим Ча- 
лабий (Қозизода Румийнинг набираси) ва 
Абдулали Ҳусайн Биржандий каби таниқ- 
ли вакиллари ҳаёт, Улуғбекнинг “Зижи 
жадиди Кўрагоний” асарига шарҳлар би- 
тиш билан машғул эдилар (иккалалари 
ҳам 1525 йил атрофида вафот этишган). 
Навоий илмга бўлган чанқоғини қонди- 
риши учун Улуғбек мадрасасининг бой ку- 
тубхонаси унинг ихтиёрида эди. Биз 
аминмизки, ҳозиргача етиб келган, Самар- 
қандцаги давлат ва хусусий кутубхоналар- 
да сақланаётган қўлёзмалар орасида 
Навоий мутолаа этган китоблар бор.

Ш оирнинг ижодий биографияси ҳам 
у Самарқандца яшаган цаврида ёзишдан 
кўра кўпроқ билим эгаллаш билан шуғул- 
ланганидан далолат бераци. Чамаси, 
Навоий бу имкониятдан фойдаланиб 
қолишга интилган.

Шубҳа йўқки, Навоий Улуғбек шогирд- 
ларининг маърузаларини тинглаган ва 
улар билан ҳамсуҳбат бўлган, Улуғбек ра- 
садхонасида юлдузлар осмонини, сайёра- 
лар “сайр”ини заковат билан мафтун бўлиб 
кузатган. У ўша даврдаёқ келгусида “Хам- 
са” , хусусан, Искандар ҳақида достон ёзиш- 
ни кўнглига тугиб, материал йиққан бўли- 
ши ҳам эҳтимолдан йироқ эмас.

Гениал шоир ва мутафаккирнинг илму 
фанга, хусусан, география, астрономия 
ва математикага қизиқиш и, айниқса, 
“Ҳилолия” қасидаси, “Фарҳод ва Ширин” , 
“Садци Искандарий” достонлари ҳамда 
“Тарихи анбиё ва ҳукамо” асарида рав- 
шан акс этган.
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Флоренциялик котиб

Флоренциялик машҳур сиёсат назариётчи- 
си, дипломат, файласуф ва адиб Никколо 
Макиавеллининг (1469 -1527 )“Ҳукмдор” асари 
дунё юзини кўрганига қарийб беш аср бўла- 
ди. Хўш, шу давр мобайнида унда акс этти- 
рилган сиёсий ғоя ва қарашлар борасида ҳам, 
асар муаллифининг ҳаёти ва фаолияти хусу- 
сида ҳам баҳс-мунозара ҳамон тинмаётгани са- 

1 Нимада? ~
|  Бир қарашда, асарни ўқиган одам кўз ўнги-

да ҳаётий кузатувларни теран назарий таҳлил 
билан уйғунлаштира олган зўр тарихчи, сиё- 
сатшунос, жамиятшунос (масалан, “Флоренция 
тарихи” (1509), “Ҳукмдор” (1513), “Ҳарбий санъ- 
ат” (1520), “Тит Ливийнинг биринчи китоби 
ҳақида мулоҳазалар” (1532; бундан буён матн- 
да “ Мулоҳазалар” деб юритилади) асарлари 
ҳамда Флоренция республикаси Синьорияси 
котиби ва Ўнлик кенгаши иккинчи канцлери 
лавозимида ишлаган ўн тўрт йил мобайнида 
ёзган минглаб ҳисоботлари, Италия, Франция,

www.ziyouz.com kutubxonasi



Испания, Германия ҳукмдорлари ва Рим 
папалари билан суҳбат ҳамда музокара- 
лари асосида битилган юзлаб таҳлилий 
маълумотномалар), бир сўз билан айт- 
^анда, улкан тадқиқотчи олим ва дипло- 
мат қиёфаси намоён бўлади.

Макиавелли фаолиятининг бошқа жи- 
ҳати, хусусан, унинг бадиий ижодига на- 
зар солсангиз, бу борада ҳам у замона- 
сининг таниқли адиби, драматурги си- 
фатида шуҳрат қозонганига ишонч ҳосил 
қиласиз САлломанинг “Мандрагора” дра- 
маси Уйғониш даврининг сара асарла- 
ри қаторидан ўрин олгани ва бугунги 
кунгача кўпгина Оврупо мамлакатлари 
театрлари репертуаридан жой олиб ке- 
лаётгани фикримизни тасдиқлайди. Қо- 
лаверса, ўша замонда анча-мунча шов- 
шувларга сабаб бўлган, айниқса, реак- 
цион руҳонийларнинг кескин норозили- 
гини келтириб чиқарган “Олтин эшак” , 
“Клиция” сингари комедиялар ҳам Ма- 
киавелли қаламига мансуб. У яратган 
“Бельфагор” комедияси эса муаллиф 

^ҳаётлигидаёқ Флоренция, Рим, Романьо 
каби шаҳарларда намойиш этилгақ).

Аммо “Ҳукм дор” асарида ('қаранг: 
Никколо Макиавелли. Государь. М., “Пла- 
нета”, 1990.) унинг давлат раҳбарларига 
берган маслаҳатларини ўқиган одам ҳай- 
ратини яшириши қийин. Дарҳақиқат, 
унда ўша давр сиёсий воқелигига таян- 
ган ҳолда шафқатсизлик ва фириб, саф- 
сата ва ваъдабозлик, макр ва ҳийла, 
зўравонлик ва тазйиқ, хуллас, турли во- 
ситалар  билан ҳо ки м и ятни  сақлаб  
қолиш, мустаҳкамлаш ҳамда кенгайти- 
ришга интилган мутлақ ҳукмдор қиёфа- 
си зўр маҳорат билан ошкор тасвирлан- 
ган. Табиийки, Рим папаси ва реакцион 
черков вакиллари ҳам, Франция, Испа- 
ДО), Германия ва Италия ҳукмрон дои- 
ралари ҳам мазкур асарни чексиз ғазаб 
ва нафрат билан қарши олади. Бири 
“Ҳ укм дор” муаллифини сурбетликда 
айбласа, бошқаси асар мавжуд тузум- 
ни ем ириш , у н и н г м оҳиятини  фош 
этишни кўзлаб ёзилган, халқни ҳукм- 
дорларга қарши исён кўтаришга даъват

этади, дея ба- 
ҳо беради.

Ҳатто вафо- 
тидан  кейин  
ҳам унинг ру- 
ҳини тинч қўй- 
м а й д и л а р .
1563 йили Рим 
папаси Павел 
Тўртинчининг 
талаби билан 
Макиавелли асарлари тақиқланган ки- 
тоблар рўйхатига киритилади. Аммо 
кейинчалик католик черков ҳокимияти- 
да каттагина лавозимларни эгаллаган 
фарзандларининг хатти-ҳаракати билан 
унинг асарлари “Флоренциялик котиб” 
тахаллуси билан чоп этилади. Мантиқ- 
сизликни қаранг, буюк мутафаккирнинг 
қайси даврда яшагани ҳам, кўплаб ил- 
мий, бадиий ва публицистик асарлар 
яратгани ҳам, исми шарифи ҳам бар- 
чага маълум бўлса-да, асарларини ўз 
номи билан чиқариш имкони бўлмаган.

Нима сабабдан аллома бундай “из- 
зат-икром”га муносиб кўрилган? Асар- 
ларида қандай зарарли ғоя ва қараш- 
лар илгари сурилган эканки, улар Ма- 
киавелли замондошларининггина эмас, 
бугунги давр кишисининг ҳам эҳтирос- 
ларини бу қадар жунбушга келтиради?

Ҳамма гап Макиавеллининг ҳукмдор- 
ларга маслаҳат тарзида берган ўгит- 
максимларида. Мана, улардан айримла- 
ри: “Шаҳарни тўлиқ ишғол этиш учун уни 
батамом вайрон қилиш лозим” (15-бет); 
“ Қуролланган пайғамбарлар ҳамиша 
ғолиб, қуролсизлари эса мағлуб бўлиб 
келган” (18-бет); “Ҳеч қандай эзгу иш 
ҳукмдорни аламзадаликдан халос эта 
олмайди” (25-бет); “Ҳукмдорнинг уруш 
тадориги, ҳарбий ҳаракат ва ҳарбий 
санъатни ривож лантириш дан бошқа 
фикри, ўй-ташвиши бўлмаслиги керак” 
(43-бет); “Ҳукмдор атрофдагиларнинг 
уни турли қусур ва иллатларда айбла- 
шидан қўрқмаслиги даркор, акс ҳолда 
у ҳокимиятни сақлаб қолиши амрима- 
ҳол” (ўша асар, 46-бет); “Ҳокимиятини
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мустаҳкамламоқчи бўлган ҳукмдор эзгу- 
лик йўлидан чекинмоғи д аркор” (ўша 
бет), “Ҳукмдор ҳокимиятига путур етмай- 
диган даражадагина сахийлик кўрсати- 
ши керак” (47-бет); “Ҳукмдор куч ишла- 
тиб, одамларнинг мол-мулкини тортиб 
олишдан ўзини тийиш и л о зи м ” (50- 
бет); “ Мақсадга эришишнинг икки усу- 
ли бор: қонун ва зўравонлик. Биринчи- 
си инсонларга тегишли бўлса, иккинчи- 
си — йиртқич ҳайвонларга хос. Бирин- 
чи усул ҳар доим ҳам қўл келмагани са- 
бабли инсон кўпинча иккинчисига тая- 
ниб ҳаракат қилмоққа мажбур бўлади. 
Ҳукмдор ҳар икки усулни ҳам мукаммал 
эгалламоғи шарт. Яъни у ўзидаги ҳам 
инсоний, ҳам ҳайвоний унсурларни ри- 
вожлантирмоғи даркор” (52-бет); “Оқил 
ҳукмдор ўзи берган ваъдага вафо қили- 
ши шарт эмас... Ваъдадан тонмоққа эса 
исталганча баҳона топилади” (ўша бет).

Наҳотки, бу каби ғайриинсоний фик- 
рлар гўзалликни нозик ҳис этадиган 
адиб, антик давр ва Оврупо тарихини 
мукаммал ўрганган аллома, ҳокимият 
мазмун-моҳиятини теран таҳлил қила 
оладиган мутафаккир файласуф мияси- 
да туғилган бўлса?! Нима сабабдан илм, 
адабиёт ва санъат бобида юксак чўққи- 
ларни забт этган аллома бу қадар маъ- 
навий-ахлоқий тубанликка юз тутган? 
Оқилона фикрлайдиган ҳар қандай ин- 
сон “бу ўринда гап, ҳойнаҳой, икки одам 
ҳақида кетаётган бўлса керак” деб ўйла- 
ши мумкин. Йўқ, бу мудҳиш фикрлар бит- 
та одамнинг— Никколо Макиавеллининг 
миясида туғилган. Тағин, муаллиф улар- 
ни шу қадар хотиржамлик, совуққонлик 
билан баён этганки, гап гўё одамлар 
ҳаёти ва халқлар такдири ҳақида эмас, 
ниҳояти бир кечки овқатга тортилаёт- 
ган таом тўғрисида бораётгандек... Бу 
Франц Кафканинг машҳур ҳикояларидан 
биридаги қатл қуролини кашф этган 
ҳамда унинг афзалликларини, яъни маҳ- 
кумни ўлдиришдан олдин “ қулайроқ” 
жойлаштириш, қўл, оёқ ва бошни кеса- 
диган техник қурилманинг бекам-кўст 
ишлашини намойиш қилаётган “кашфи-

ётчи” ҳолатини эслатади. Кафка техни- 
кавий тараққиётнинг тажовузкорлик, 
зўравонлик ҳамда ёвуз мақсадларга хиз- 
мат қиладиган муд-ҳиш жиҳатларини, 
маънавият ва ахлокдан тамоман маҳрум, 
бўлган кимсалар қиёфасини тасвирла- 
гани сингари, Макиавелли ҳам ўз аса- 
рида ҳукмдорлар, руҳонийлар, амалдор- 
лар фаолия-тини акс эттиришда худди 
шундай баён усулини қўллаган.

Тўғри, унинг бошқа асарларига муро- 
жаат қилсангиз, қаҳрамонлар қиёфаси ва 
баён усулида тамоман ўзгача ёндашувга 
дуч келасиз. “Ҳукмдор” асарини ўқисан- 
гиз, кўз ўнгингизда ақлли, аммо шафқат- 
сиз, риёкор ёхуд Уйғониш ҳамда Исло- 
ҳотчилик даври адиблари романларида 
юксак маҳорат билан тасвирланган ёвуз 
ва маккор “қора кардинал” , мустабид ту- 
зум, золим ҳукмдор ва яккаҳокимлик ҳимо- 
ячиси тимсоли намоён бўлади. “Мулоҳа- 
залар” ёки “Флоренция тарихи” билан та- 
нишган одам нигоҳида эса бунинг теска- 
риси — ватанпарвар, юртининг мустақил- 
лиги учун фаол курашган, жамоа ва халқ 
манфаатини давлат манфаатидан афзал 
билган, республика ҳокимияти ҳамда 
озод, эркин жамият тарафдори тимсо- 
ли гавдаланади.

Бу икки асарнинг ғоявий йўналиши 
ва мазмун-моҳиятидаги қарама-қарши- 
лик, таъкидланганидек, мутафаккир шах- 
сияти ва ижтимоий-сиёсий қарашлари- 
га хос зиддиятлар билан узвий боғлиқ. 
Зеро, башарият тараққиётининг турли 
даврларида яшаб ижод этган файласуф- 
лар асарларида инсон ўта мураккаб мав- 
жудот бўлгани сабабли унинг фаолия- 
ти ва тафаккур тарзида бир-бирига зид 
тушунча, тасаввур, фикр ва ғоялар қори- 
шиб кетиши мумкинлиги қайта-қайта 
таъкидланган. Шунинг учун бирон бир 
соҳада (дейлик, илм ёки санъат соҳаси- 
да) юксак истеъдодини намоён этган 
шахс маънавий-ахлоқий жиҳатдан заиф 
бўлиши ҳам мумкин.

“Ҳукмдор” асарининг дастлабки ва 
энг кенг тарқалган талқини ҳам ана шу
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тахминга асосланган. Эътиборли жи- 
ҳати шундаки, бундай тахминлар нафа- 
қат олимлар, балки айрим ҳукмдорлар 
томонидан ҳам илгари сурилган. Улар- 
дан бири — Пруссия шаҳзодаси Ф рид- 
'рих “Анти-Макиавелли” асарида “Ҳукм- 
д о р ” м уаллиф ини “ ға й р и и н со н и й  
ғояларни онгли равишда тарғиб этган 
ёвуз кимса” деб атайди ва “инсоният- 
ни бундай ярамаслардан ҳимоя этиш- 
га” чақиради. Аммо орадан бир оз вақт 
ўтгач, Пруссия тахтини эгаллаган қирол 
Фридрих Иккинчи Макиавелли асарига 
қайта-қайта мурожаат этади, “флоренци- 
ялик котиб” маслаҳатларига оғишмай 
амал қилади ва охир-оқибат унинг ўзи 
ўша “ёвуз кимса” ва “яра-мас”га айла- 
ниб қолади.

Бундай чигалликлардан гангиб қол- 
ган ўқувчи миясида янги-янги савол- 
лар пайдо бўлади: хўш, “Ҳукмдор" му- 
аллифи нима демоқчи ўзи? У ўша давр 
иж ти м о и й -си ё си й  ҳаётидаги  воқеа- 
ҳодисалар таҳлили асосида ҳукмдор- 

^ ларнинг шафқатсизлиги ва золимлиги- 
ни фош этишни мақсад қилганми ёки 
уларнинг ғайриинсоний хатти-ҳаракати- 
ни оқпашга интилганми? Мазкур маса- 
лага ойдинлик киритиш учун Макиавел- 
ли ш ахсияти , си ё си й  ф аолияти ва 
унинг бошқа асарларига мурожаат этиш 
зарурати туғилади.

Бизгача етиб келган кўплаб далил- 
лар (мактуб ва эсдаликлар) Макиавел- 
лининг мураккаб, зиддиятли шахсия- 
ти ҳақида анча-мунча маълумот бера- 
ди. Чунончи, эсдаликларнинг бирида 
у ке ски н , ға й р и о д д и й , парадоксал  
фикрлари билан атрофдагиларни лол 
қол дирган , ҳар қандай базми жам- 
шидни обод қилган бўлса-да, унинг 
^бирорта ҳам ҳақиқий дўсти бўлмага- 
ни ҳикоя қилинади. Таниқли макиавел- 
лиш унослардан бири А. Ж ивелегов- 
нинг таъкидлашича, “ Макиавелли бош- 
қаларга мутлақо ўхш амайдиган, ҳеч 
бир қолипга сиғмайдиган сирли одам 
бўлган. Унинг аччиқ тили, феъл-атво-

Н икш с1ог” абагш ш з 51 п

ридаги заҳархандалик, бетакаллуфлик 
ва б е п и са н д л и к а троф д агил арн ин г 
ғаш ини ке л ти р га н ” (Д ж ивелегов А. 
Никколо М акиавелли// Макиавелли Н. 
Соч., М.-Л., 1934, 1-том, стр. 30-32). Ҳар 
қалай, асрлар мобайнида сиёсатчилар 
фаолиятидаги жирканч хатти-ҳаракат 
ва уларга хос иллатлар ҳақида сўз кет- 
ганда, “макиавеллиёна режа” , “ макиа- 
веллиёна ғоя” , “ макиавеллиона табас- 
сум ” ибораларининг қўлланиши бежиз 
бўлмаса керак.

Макиавелли мазкур асарнинг маз- 
мун-моҳияти ва унинг яратилишига ун- 
даган сабаблар хусусида тўхталиб, бун- 
дай деб ёзади: “ Мен ақлли одамлар 
учун фойдали бир рисола ёзишга жазм 
этдим ва бошқалардан фарқли ўлароқ, 
жуда кўп давлатлар ҳукмдорларининг 
қилмиш-кечмишларини очиқ-ойдин ва 
холисона тасвирлашга ҳаракат қилдим” 
( “Ҳукмдор”, 45-46-бетлар).

Д арҳақиқат, асарда тасвирланган 
қаҳрамонлар орасида эзгу  амаллари 
билан халқининг юксак меҳр-муҳабба- 
тига сазовор бўлган Рим императори 
Марк Аврелийдан бошқа биронта ҳам 
оқилу доно, маърифатли ва одил ҳукм- 
дорни учратмайсиз. Файласуф меро- 
сини ўрганган тадқиқотчилардан бири 
А. Жентиленинг таъкидлашича, “ Маки- 
авелли халқларда золим ҳукмдорларга 
нисбатан нафрат туйғусини уйғотиш  
ва уларга қарши исён кўтаришга ун- 
даш мақсадида атайин шундай йўл тут- 
ган” . Аслида эса, ҳукмдорлар бу асар 
айнан улар ҳақида ва улар учун ёзил- 
ганини яхши англаб етган ва аксария- 
ти уни дастуриламал сифатида қабул 
қилган. Чунки асарда антик даврдан 
то Уйғониш давригача ҳукмронлик қил- 
ган подшоҳ ва қироллар сиёсати кўп- 
лаб тарихий манба ва далиллар асо- 
сида холисона  та сви рл анган . Асар 
мазмун-моҳияти хусусида сўзлашдан 
олдин Макиавелли яшаган давр муҳи- 
ти, унинг оиласи тўғрисида қисқача 
тўхталамиз.
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Уйғониш  
даври дақо- 

лари

М а ъ л у м ки , 
М а к и а в е л л и  
У йғониш  дав- 
рига асос сол- 
ган кўплаб улуғ 
мутафаккирлар 
ва тафаккур со- 
ҳибларига за- 

л „  • мондош бўлган.Франческо Нетрарка
Уиғониш даври, 

унинг инсоният тараққиётида тутган ўрни 
ҳақида яратилган илмий, бадиий ва тас- 
вирий санъат асарларини улкан кутуб- 
хонага жамлаш ҳам амримаҳол.
Умуман, бугун “Уйғониш” ибо- 
расини тилга олишингиз 
билан кўз ўнгингизда ёр- 
қин, бетакрор, гўзал тим- 
соллар намоён бўлади. У 
инсон қалби, гўзаллиги, 
куч-қудрати ва тафакку- 
рини тараннум  этган 
улуғвор мадҳиядек жа- 
ранглайди.

Дарҳақиқат, айни шу давр- 
да башарият тараққиётида туб 
бурилиш ясаган, инсонпарварлик ғояла- 
рини тараннум этган Леонардо да Винчи, 
Микеланжело, Боттичелли, Фичино, Рафа- 
эль, Тинторетто, Эль Греко, Веласкес, Му- 
рильо, Дюрер каби буюк мусаввирлар, 
сиёсий ва ижтимоий-фалсафий фикр бо- 
бида Франческо Петрарка, Николай Кузан- 

ский, Никколо Маки- 
авелли, Франческо 
Гвиччардини, Рот- 
тердамлик Эразм, 
Жордано Бруно син- 
гари м утаф аккир- 
лар яшаб ижод эт- 
ган. Уларнинг орти- 
дан эса Уйғониш  
даврининг чинакам 
тимсолига айланган 

„  . , „ Коперник, ГалилеоЛеонароо оа Винчи г  ’

Галилей, Кеплер сингари буюк тафаккур 
даҳолари пайдо бўлди.

Хўш, Уйғониш даврига хос энг му- 
ҳим жиҳатлар нималардан иборат?

Бу давр, биринчидан, феодал тузум- 
нинг емирилиши ҳамда капиталистик му- 
носабатларнинг шаклланиши, Рим черко- 
вининг мутлақ ҳокимиятига барҳам бери- 
лиши, янги жўғрофий кашфиётлар ту- 
файли шаҳарларнинг (айниқса, Италия- 
да) гуллаб-яшнаши, Оврупо халқлари 
иқтисодий ва маданий алоқаларининг ку- 
чайиши ҳосиласидир.

Иккинчидан, Уйғониш даври мада- 
нияти тарихан қадимий Рим ва Юно- 
нистонга  бориб тақаладиган илмий 

ҳам да  м а д а н и й -м а ъ р и ф и й  
анъаналарнинг тиклани - 

ши ва ри вож лантири - 
лиш и билан  у зв и й  
боғлиқ. Зеро, реак- 
цион р у ҳ о н и й л а р - 
нинг кўп асрлик ҳукм- 
р о н л и ги  д а в р и д а  
ҳаётнинг барча жаб- 
ҳаларида догматизм  

устувор бўлган, антик 
даврда фан, маданият, 

адабиёт ва санъат соҳаси- 
да эришилган оламшумул ютуқ- 

лар унутилган, қанчадан-қанча ҳурфикр 
ҳамда ижодкор кишилар шаф қатсиз- 
ларча жазоланган эди (Жордано Бру- 
но ва Галилео Галилей қисмати бунга 
ёрқин мисол бўла олади). Бу ҳол эрта- 
ми-кечми, Оврупо мамлакатлари иж- 
ти м оий -сиё сий  ва маданий ҳаётида 
кескин  ўзга р и ш л а р га , таъбир ж оиз 
бўлса, “ портлаш” га сабаб бўлиши му- 
қаррар эди.

Бундай туб бурилиш айнан Италия- 
да содир бўлгани ҳам беж из эмас. 
Ч унки  а н ти к  д а в р д а ги  ю ксал иш ни  
ҳамиша қўмсаб яшаган италияликлар 
мамлакатларининг ўнлаб қироллик ва 
князликларга бўлиниб, диний, сиёсий 
ва ижтимоий зиддиятлар кучайиб бо- 
раётганини ҳаммадан кўра яхш ироқ 
англаб етарди. Уйғониш даври мам-

Жордано Бруно
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лакатни ана шу зиддиятлар гирдоби- 
дан олиб чиқишга, диний схоластика 
ва догм атизм га  барҳам бериш га за- 
мин яратди, фалсафа, сиёсат, адаби- 
ёт, санъат, техника соҳасидаги ижод- 
'корликка кенг йўл очиб берди, давлат 
қурилиши ва бош қарувининг такомил- 
лашувига хизмат қилди.

Қолаверса, бугунги  кунда кўплаб 
м ам л акатл ар  т а р а ққи ё тн и н г  ю ксак 
чўққисини эгаллашида назарий асос 
сифатида хизмат қилган либерализм 
таълимоти илдизлари ҳам, аксарият 
Ғарб олимлари таъкидлаганидек, XVI- 
XVII асрларга  эмас, айнан Уйғониш  
даврига бориб тақалади. Дарҳақиқат, 
инсон эркинлиги, ҳақ-ҳуқуқлари, унинг 
иқтисодий, ижтимоий ва маъ- 
навий камолотга эришиш 
там ой и л л ари , хусуси й  
мулкнинг дахлсизлиги- 
ни таъминлаш га оид 
ғоялар дастлаб Уйғо- 
ниш даври алломала- 

}  ри томонидан илгари 
сурилган.

Дарвоқе, мумтоз ли- 
б ерал и зм н ин г ҳоким ият 
турли бўғинларининг бўли- 
ниши ҳамда парламентаризм таъли- 
м о ти га  д ои р  ғоял а р и  М акиавел л и  
асарларида ҳам ўзига хос тарзда акс 
эттирилган. Кейинчалик улар инглиз 
файласуфи Жон Локкнинг (1632—1704) 
“Д авлат бош қаруви  тў ғри сид а  икки  
рисола” (1690) ҳамда француз мута- 
ф а кки р и  Ш арл ь  М о н т е с к ь е н и н г  
(1689—1755) “ Қонунлар моҳияти тўғри- 
сида” (1748) каби асарларида ривож- 
лантирилди, янги фикр ва хулосалар 
билан бойитилди.

Никколо Макиавелли ана шу даврда 
?яшаб ижод этган буюк мутафаккирлар- 
дан бири эди. У 1469 йилнинг 3 майи- 
да Флоренцияда ҳуқуқшунос оиласида 
туғилган. Ўша давр тарихчиларининг гу- 
воҳлик беришича, у Яратганнинг наза- 
ри тушган Суқрот, Вольтер, Галилей, 
Кант ва бошқа буюк алломалар синга-

ри кўзи очиқ ҳол- Ғ  
да дунё га  келган 
экан...

Н и к к о л о н и н г  
отаси — Бернардо 
М акиавелли Ита- 
л и я н и н г X а ср га  
оид йилномалари- 
даёқ тилга олинган 
машҳур зодагонлар 
— граф Боргонуво 
ди Фучеккье авло- 
дига  мансуб эка- 
нидан ҳамиша ғурурланиб юрган. Маъ- 
лум отлар га  кўра, ун и н г қари нд ош - 
уруғларидан икки  киш и Ф лоренция 
республикасининг адолат гонфалонь- 

ери (ҳукумат раҳбари) даражаси- 
га эришган, ўндан зиёд при- 

ор (ҳукумат аъзоси) ети- 
шиб чиққан. Эътиборли 
жиҳати шундаки, улар- 
н и н г а кс а р и я ти  мол- 
дунё тўпламаган,.умри- 
ни мамлакати ва хал- 
қига сидқидилдан хиз- 

мат қи л и ш га  б ағиш л а- 
ган. Бинобарин, Бернардо 

М а ки а в е л л и  о и л а си  ҳам 
жуда камтарона ҳаёт кечирган. У ёзиб 
қолдирган “Хотира китоби”да хонадо- 
нида биргина хизматкор қиз бўлгани, 
оиласи кўп йиллар мобайнида моддий 
жиҳатдан қийналганини маълум қила- 
ди. Шунга қарамай, Никколонинг ота- 
онаси ўз даврининг илмли, маърифат- 
ли ки ш и л а р и д а н  
саналган. Ф лорен- 
ция ва бошқа кўпги- 
на ш а ҳа р л а р д а ги  
китоб  савдогарла- 
ри билан д ўсто н а  
алоқалари туфайли 
Бернардо Макиавел- 
ли хонадонида бой 
кутуб хо н а  бўл ган .
Никколо кейинчалик
яратган  э н г  й и р и к _____________
асарларидан  бири ГалилеоГалилей

Николай Кузанский

Микеланжело

т
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— “Тит Ливийнинг уч китобига мулоҳа- 
залар” нинг ёзилиш ига сабаб бўлган 
қадимги Рим тарихчисининг қўлёзмаси 
билан илк бор отасининг кутубхонаси- 
да танишган эди. Бадиий ижод, адаби- 
ёт ва мусиқага муҳаббат эса унга она- 
сидан юққан бўлса ажаб эмас. Аллома- 
нинг онаси диний мавзуларда бир неча 
новелла ва достонлар ёзиб қолдирган 
маърифатли аёл бўлгани ҳақида маъ- 
лумотлар бор.

Аф суски, оиласидаги  моддий қи- 
йинчиликлар сабабли Никколо Макиа- 
велли машҳур замондоши — кўп жилд- 
ли “ Италия тарихи” асарининг муалли- 
фи Ф ранческо Гвиччардини сингари 
университетда таҳсил олиш имконияти- 
га эга бўлмаган. Отасининг кутубхона- 
си унинг учун баайни бир университет 
вазифасини ўтайди. Бу ерда у антик 
давр алломалари Афлотун, Арасту, Фу- 
кидид, Полибий, Плутарх, Цицерон, Пли- 
ний, Тит Ливий асарлари билан тани- 
шади, Уйғониш даври буюк адиблари 
Данте, Петрарка, Боккаччо ижодидан 
баҳраманд бўлади.

Бундан ташқари, Никколо ижтимоий- 
сиёсий қарашларининг шаклланишида 
Ф лоренция кўча ва хиёбонларидаги  
кескин баҳс-мунозаралар муҳим аҳами- 
ят касб этган. Ўша замонлар бу шаҳар- 
республика сиёсий муҳитининг ўзига 
хослиги билан Италиянинг бошқа ша- 
ҳарларидан кескин фарқ қилган. Чунон- 
чи, римлик, неаполлик ва венециялик- 
лардан фарқли ўлароқ, ҳар бир флорен- 
циялик фуқаро сиёсат билан қизиқар, 
унинг ҳавоси билан нафас оларди. Та- 
биийки, қизиқувчан ва интилувчан Ник- 
коло шаҳарда рўй берадиган барча иж- 
тимоий, сиёсий, маданий воқеаларнинг 
марказида бўлишга ҳаракат қиларди. 
Шу маънода, Флоренция кўча ва хиёбон- 
лари Макиавелли учун сиёсат назария- 
си ва амалиётидан чинакам сабоқ мак- 
таби вазифасини ўтади десак, мубо- 
лаға бўлмайди.

Бу шаҳар иж тим оий-сиёсий  ҳаёти

гўё театрга ўхшаб кетарди: ҳамма нар- 
са ҳаракатда, очиқ-ошкора, барча воқеа- 
ҳодисалар одамларнинг кўз ўнгида, бир 
сўз билан айтганда, табиий саҳнанинг 
худди ўзи. Дарвоқе, Шекспир, Кальде- 
рон, Лопе де Вега сингари буюк дра- 
матурглар асарларидаги кўпгина во- 
қеалар айнан ўрта аср шаҳарларининг 
кўча ва хиёбонларида рўй бериши бе- 
жиз бўлмаса керак.

Шаҳардаги ижтимоий-сиёсий муҳит 
ҳақида тўхталиб, Макиавелли бундай 
деб ёзади: “Ҳар бир флоренциялик ўзи- 
ни сиёсатчи деб билади...Аммо сиёсий 
вазият ҳамиша тинч-осойиш та кечма- 
ган... Кўпинча қиличлар жаранги, вай- 
рон этилаётган иморатлар гумбур-гум- 
бури, ёнғиндан хабар берадиган бонг 
садоси остида кечар эди. Тинчлик дав- 
рида эса у оммавий ўйин-кулги, сарой- 
лардаги базми жамш ид билан қори- 
шиб кетарди” (қаранг: Фёдор Бурлац- 
кий. Загадка и урок Никколо Макиавел- 
ли. М., “Молодая гвардия”, 1977, стр.34).

Ана шундай муҳитда вояга етган, об- 
рўли сиёсатчилар даврасида ўсиб ул- 
ғайган Никколо 1498 йилнинг 19 июни- 
да йигирма тўққиз ёшида Флоренция 
республикаси Синьориясининг иккин- 
чи канцлери, ўша йилнинг 14 июлида 
эса Ўнлик кенгашининг котиби лаво- 
зимига тайинланади. Кўп йиллик бош- 
бош доқликдан сўнг 1502 йили ўнлик 
Кенгаши томонидан шаҳар-республика 
ҳукум ат раҳбари л авозим и  ум рбод  
эгалланиши ҳақида қарор қабул қили- 
нади ва мўътадил си ёсатчи  Пьеро 
Содерини адолат гонфалоньери, Маки- 
авелли эса унинг ўринбосари этиб сай- 
ланади.

Бу даврда у хизмат пиллапоясида 
бир поғона ҳам ўсмади, мол-дунё ҳам 
орттирмади, аммо шу ўн тўрт йил мо- 
байнида ҳаётидаги энг бахтли дамлар- 
ни бошдан кечиради. Бунинг боиси 
шундаки, ўша замонлар Макиавелли 
эгаллаб турган лавозим унчалик катта 
нуфузга эга бўлмаса-да, Италия ва Ов-
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руподаги бошқа давлатлар ижтимоий- 
си ёсий  ҳаётини бевосита  кузатиш , 
ҳукмдорлар сиёсий  ф аолиятига оид 
қи зи қа р л и  м аълум отлар тўплаш  ва 

, уларни таҳлил этиш имконини берар- 
ди. Жумладан, Е.И. Темновнинг таъкид- 
лашича, “Ўн тўрт йил мобайнида “фло- 
ренциялик котиб” тўрт мингдан зиёд 
таҳлилий маълумотнома, кўплаб қонун 
лойиҳалари, ҳукумат ф армойиш лари 
тайёрлаган, қатор хорижий давлатлар- 
да ҳамда мамлакат ичкарисида сон-са- 
ноқсиз сафарларда бўлган” (Темнов  
Е.И. Макиавелли. М., “Юридическая ли- 
тература”, 1979, стр.9). Албатта, унинг ку- 
затувлари, олиб борган музокаралари 
асосида муайян давлат ёки ҳукмдор си- 
ёсий фаолиятига оид тайёрланган таҳ- 
лилий маълумотномалар Ф лоренция 
Синьорияси ва Ўнлик кенгаши томони- 
дан юксак қадрланган. Энг масъулият- 
ли давлатлараро музокараларни олиб 
бориш, мушкул сиёсий масалалар ечи- 
мини излаб топиш вазифаси кўпинча 
Макиавелли зим м асига юклатилгани 
ҳам бежиз эмас. 1500-1503 йилларда у 
Флоренция ҳукуматининг топшириғига 
кўра, Франция қироли Людовик Ўн Ик- 
кинчи, Рим папаси Юлий Иккинчи ва 
бошқа кўплаб давлат арбоблари ҳамда 
дин пеш волари билан м узокаралар 
олиб боради ва Флоренция манфаат- 
ларини қаттиқ туриб ҳимоя қилади.

1502 йили ёш дипломат қалбида чу- 
қур из қолдирган ҳукмдорлардан бири 
— Валентино герцоги Цезарь Боржа са- 
ройига элчи этиб тайинланади. Рим па- 
паси Александр Олтинчининг фарзан- 
ди Цезарь Боржа атиги ўттиз бир йил 
умр кўрган бўлишига қарамай, давлат- 
ни идора этиш даврида ўта шафқатсиз- 

'л и ги  ва золимлиги билан ном чиқар- 
ган ҳукмдорлардан эди. Боржа Марка- 
зий Италиядаги кичи к-ки чи к, тарқоқ 
князликларни бирлаштириб, қудратли 
давлат ташкил этиш мақсадида аёвсиз 
кураш олиб боради. Макиавелли айнан 
Цезарь Боржа тимсолида ўзининг аза-

лий орзуси — ягона ва қудратли Ита- 
лия давлатини барпо этиш га қодир 
бўлган ҳукм дорни кўради. У герцог 
қўллаётган кураш усулларини кузатар 
экан, бу борада ҳеч қандай мўътадил ён- 
дашувларга йўл қўймаслик, рақибни ё 
алдов билан, ёхуд куч билан бўйсунди- 
риш, м ақсад сари қатъий ва изчил 
ҳаракат қилиш керак, деган хулосага ке- 
лади ( “Ҳукмдор”, 20-24-бетлар).

Боржа юришлари айни қизғин тус 
олган кезларда Никколо флоренциялик 
дўстларидан Плутархнинг “Ҳаётий ку- 
затувлар”ини юборишларини сўрайди. 
У антик давр машҳур тарихчиси асари- 
да тасвирланган қадимги римликлар 
ҳарбий юришларини Боржа тажриба- 
си билан қиёслаш асосида тасаввури- 
даги одил ҳукмдорга мўлжалланган тав- 
сиялар ишлаб чиқишни кўзлаган эди. 
Макиавелли Боржа тимсолида Италия- 
ни калтабин ҳукмдорлар зулмидан ха- 
лос этадиган, тарқоқ мамлакатни бир- 
лаштирадиган маърифатли, одил под- 
шони тасаввур этган.

Аммо вақт ўтиб, бу тимсол ўзи учун 
ҳам, бошқалар учун ҳам ўйлаб топилган 
бир афсона экани маълум бўлиб қола- 
ди. 1503 йили отаси — папа Александр 
Олтинчининг вафот этиши билан гер- 
цогнинг ишлари орқага кетади, сиёсий 
арбоб сифатида юлдузи сўнади ва бир 
оз вақт ўтгач, душманлари томонидан 
заҳарлаб ўлдирилади.

Бу воқеалардан кейин Макиавелли 
яна сиёсий ҳаётга шўнғиб кетади, Фло- 
ренция ҳукуматининг янги раҳбари — 
республикачи Пьеро Содерини топши- 
риғи билан 1504 йили Франция қиро- 
ли Людовик XII, Рим папаси Юлий Ик- 
кинчи, 1507 йили эса Германия импе- 
ратори Максимилиан билан учрашиб, 
музокара олиб боради. Айниқса, Пиза 
устидан қозонилган ғалаба туфайли у 
Италияда катта обрў-эътибор ва шуҳрат 
қозонади.

Аммо Никколо сиёсат бобида қанча- 
лик зийрак ва тажрибали бўлмасин,
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ташқи душманлар хуружи ҳамда Флорен- 
ция Синьориясида турли гуруҳлар ўрта- 
сидаги фитна-адоват сабабли Содери- 
ни республикасининг куни битаётгани, 
сиёсий арбоб сифатида ўзининг фаоли- 
яти ҳам якун топаётганини сезмайди.

Қизиқ, нима сабабдан сиёсий музо- 
каралар бобида беназир, рақибининг 
навбатдаги “юриши” ни теран ҳис эта- 
диган сезгир дипломат, давлат арбоб- 
ларининг режалари, воқеалар ривожи 
тўғрисида аниқ хулоса ясай олган на- 
зариётчи ўз тақдири қандай кечиши 
мумкинлигини ҳис этмади экан? Айрим 
тадқиқотчилар назарида, у амалдорни 
амалдор қиладиган — итоаткорлик, ху- 
шомад, тилёғм ачилик, ғаразгўй л ик, 
фитна-фасод “илми”да нўноқ бўлган. Ак- 
синча, ижтимоий-сиёсий воқеа-ҳодиса- 
ларни аниқ далилларга таяниб, холи- 
сона, теран таҳлил этгани, ўша замон 
ҳукмдорлари ва руҳонийларнинг шаф- 
қатсизлиги ва риёкорлигини очиқ-ош - 
кор фош қилгани сабабли сон-саноқ- 
сиз душман орттирган эди.

Мутафаккир асарлари асосида та- 
ниқли сиёсатшунос олим Фёдор Бур- 
лацкий ёзган драматик новеллаларнинг 
бирида тасвирланишича, Пьеро Соде- 
рини тараф дорлари — лавозим ини  
ташлаб, қочиб қолган гонфалоньер ус- 
тидан кулгани, оға Иероним Саванаро- 
ла издошлари — черков пешволарини 
риёкорликда айблагани, Медичилар — 
бетакаллуф она  п а н д -н а си ҳа тл а р и , 
дўстлари — аччиқ тили, аёллар — бе- 
тайинлиги учун Макиавеллидан наф- 
ратланган.

Буларнинг барчаси, охир-оқибат, 
Макиавеллининг сиёсий ва дипломатик 
фаолиятига якун ясайди. 1513 йили мам- 
лакатда монархия тарафдори — Меди- 
чи ҳокимияти қайта тикланиши билан 
Макиавелли исёнкорликда айбланиб, 
барча лавозимлардан озод этилади ва 
ҳибсхонага ташланади. Дўстларининг 
аралашуви туфайли у пул эвазига ҳибс-

хонадан чиқарилади  ва Ф лоренция  
яқинидаги ота-боболари яшаган қиш- 
лоққа бадарға қилинади. Энди у севган 
иши — сиёсат билан шуғулланишга ҳар- 
чанд ҳаракат қилмасин, Рим папаси ва 
Ф лоренция ҳукм дорларига қанчалар 
ялиниб ёлвормасин, барча уринишла- 
ри зое кетади: унга ҳатто энг арзимас 
лавозимни ҳам раво кўрмайдилар.

Флоренция республикасининг Вати- 
кандаги вакили Франческо Ветторига 
ёзган мактубларидан Макиавеллининг 
ўша кезлардаги руҳий ҳолати ҳақида 
анча-мунча маълумот олиш мумкин. Чу- 
нончи, мактубларидан бирида у вақти- 
ни қандай ўтказаётгани ҳақида тўхта- 
либ, бундай деб ёзади: “ Кечки сайрдан 
кейин уйга қайтаман ва хонамга кириш- 
дан аввал эгнимдаги эски-тускиларни 
ечиб, озода либосларни кияман. Шу 
тахлитда антик давр алломалари маж- 
лисига қадам қўяман: улар билан сами- 
мий суҳбат қураман, маслаҳатлашаман, 
саволларимга жавоб излайман. Улуғлар 
даврасида вақт қандай ўтганини сез- 
майман, қашшоқлик ва ажал, алам ва 
изтиробларимни унутаман. Уларнинг 
илм сарчаш м асидан  ол ганл арим ни  
мўъжазгина китобга жамладим. У дав- 
л а тл а р н и н г и б ти д о си  ва и нти ҳо си  
ҳақида...”

Дарҳақиқат, айни шу йиллар Маки- 
авелли ижодида энг сермаҳсул давр 
бўлгани маълум: бирин-кетин унинг ил- 
мий, бадиий ва публицистик асарла- 
ри дунё ю зини кўради. Алломанинг 
сиёсий масалалар таҳлилига бағишлан- 
ган, бугунги кунгача жиддий баҳс-му- 
нозарага сабаб бўлиб келаётган асари 
— “Хукмдор” ҳам шу даврда яратил- 
ган. Аксарият йирик асарлари бир неча 
йиллар мобайнида яратилган бўлса 
(масалан, “Флоренция тарихи” олти йил 
ичида ёзилган), “Ҳукмдор” ни у атиги 
бир неча ойда ёзиб битирган.

Нима сабабдан йирик асарларидан 
бири — “ М улоҳазалар” қўлёзм асини
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четга суриб, “Ҳукмдор” ни ёзиш га ки- 
ришгани тўғрисида аниқ маълумот йўқ. 
Аксарият тадқиқотчилар назарида, у 
мазкур асари билан ўша давр ҳукмдор- 

/ лари эътиборини жалб этиш ва Фло- 
ренция ҳукуматида бирон бир лавозим- 
га илиниш ҳамда сиёсий фаолиятга 
қайтиш мақсадида шундай йўл тутган 
бўлиши мумкин. Чиндан ҳам, Макиавел- 
ли Франческо Ветторига ёзган мактуб- 
ларининг деярли барчасида аччиқ тақ- 
диридан нолиб, Флоренция республи- 
каси вакилидан Рим папаси, кардинал- 
лар ва бош қа давлатлар элчиларига 
“Ҳукмдор”ни такдим этишни ҳамда “ Ва- 
тан ва халқ манфаати йўлида у тўпла- 
ган бой сиёсий тажрибадан фойдала- 
ниш ” ни қайта-қайта ўтинади. Бироқ, 
Рим папаси Лоренцо Медичи ҳам, кар- 
диналлар ҳам, Флоренция ҳукмдорлари

ҳам унинг илтимосларини эътиборсиз 
қолдиради. Аксинча, папа махсус фат- 
во чиқариб, барча руҳонийлар ва дав- 
лат арбобларига Макиавелли билан 
алоқа қилишни қатъиян ман этади.

Хўш, ҳамма ишларини бир четга су- 
риб, мазкур асарни ёзишга уни нима 
ундади экан? Агар асарнинг “Италия- 
ни варварлар истибдодидан озод этиш 
зарурати ҳақидаги хитоб” деб номлан- 
ган ва нима сабабдандир кўпчилик тад- 
қиқотчилар эътиборидан четда қолган 
сўнгги бобини кўздан кечирсак, маса- 
ланинг моҳияти ойдинлашгандек бўла- 
ди. Унда, жумладан, шундай сатрлар 
бор: “ Варварлар зулми остида эзилган 
жафокаш Италия кечаю кундуз Яратган- 
дан юрт Халоскорини тезроқ юбориши- 
ни илтижо қилмокда ва сабрсизлик би- 
лан кутмокда” ( “Ҳукмдор”, 77-бет). Асар

Флоренциядаги авлиё Павел ибодатхонаси
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Уйғониш даврига асос солган буюк му- 
тафаккирлардан бири — Франческо Пет- 
рарканинг қуйидаги оташин сўзлари би- 
лан якунланади: “Италиялик қалбида фи- 
дойилик ва жасорат сўнмаган экан, эз- 
гулик ёвузлик устидан ғалаба қилиши 
муқаррардир!” ( “Ҳукмдор”, 79-бет).

Маълум бўладики, муаллиф ушбу 
асарни  ф ақат ш ахсий манф аатни 
кўзлаб, қандайдир лавозимга эга бў- 
лиш илинжида ёзмаган. Ҳолбуки, Фло- 
ренция ҳукуматидаги ўн тўрт йиллик 
фаолияти мобайнида у хоҳлаган лаво- 
зимга эришиш и, истаганча мол-дунё 
тўплаши мумкин эди. Уни на лавозим, 
на мол-дунё қизиқтирган.

Б изнингча , М акиавелли Уйғониш  
даври даҳолари Петрарка, Гвиччарди- 
ни, Микеланжело, Боттичелли, Леонар- 
до да Винчи сингари эркинлик ва ҳур- 
фикрлилик, юртни золим ҳукмдорлар- 
дан озод қилиш ҳамда қудратли давлат 
барпо этиш ғоялари билан яшаган. Би- 
нобарин, ана шу ғояларни ҳаётга тат- 
биқ этиш борасида у таклиф этган ён- 
дашув ва ечимлар хусусида турлича, 
ҳатто бир-бирига қарама-қарши фикр- 
мулоҳазалар билдирилиш и м умкин. 
Дейлик, айрим тад-қиқотчилар уни то- 
талитар тузум, зўравонлик ва тажовуз- 
корлик маф курасининг тарғиботчиси 
деб айбласа, бошқалари — давлат бош- 
қаруви ва ҳокимиятга хос “ касаллик” 
белгиларини аниқпайдиган ҳамда ундан 
фориғ бўлиш воситаларини таклиф эта- 
диган табибга қиёслашади. Албатта, 
Макиавелли ўз даврининг фарзанди 
эди. Табиийки, ўша давр тарихий шарт- 
шароити, ижтимоий-сиёсий зиддиятла- 
ри ҳамда маънавий-руҳий муҳити унинг 
ҳаёти, ижоди ва сиёсий фаолиятига 
таъсир этмасдан қолмасди.

Бизнингча, алломанинг “Ҳукмдор”да 
и ф одаланган  ке ски н  ф и кр -м ул о - 
ҳазалари ҳам, сиёсий арбобларга бе- 
такаллуфлик билан берган маслаҳатла- 
ри ҳам, мутафаккир сиёсий фаолияти-

нинг ўзи ҳам пировард натижада олий 
мақсад — мамлакатдаги ўнлаб тарқоқ 
қироллик ва князликларни бирлаш - 
тириш ҳамда марказлашган қудратли 
давлат барпо этиш ғоясига  бўйсун- 
дирилган.

Бундан ташқари, Маърифатпарвар- 
лик даврида яшаб ижод этган буюк 
француз мутафаккири Жан-Жак Руссо 
(1712—1778) ҳақли равишда таъкидла- 
ганидек, “ Макиавелли ўзини гўё ҳукм- 
дорларга дарс бераётгандек кўрсатиб, 
аслида барча халқларга буюк сабоқ бер- 
ган эди” (Жан-Жак Руссо. Трактать/. М., 
1969, стр. 204).

Қизиқ, “флоренциялик котиб” нима- 
дан сабоқ берди экан? Келинг, унинг 
давлат ва жамиятни бошқариш, ҳоки- 
мият шакллари ва уларнинг афзаллик- 
ларига оид қарашларининг айрим му- 
ҳим жиҳатларига тўхталайлик.

Соф сиёсат “формула”си
Агар Макиавелли ҳаёти ва ижоди- 

дан хабардор бўлган одамдан “Қандай 
тамойил мутаф аккир қараш ларининг 
мазмун-моҳиятини акс эттиради?” деб 
сўрасангиз, “ мақсад унга интилиш во- 
ситаларини оқлайди” деган жавоб оли- 
шингиз муқаррар. Зеро, Макиавелли — 
сиёсий фаолиятда мақсад ва воситалар- 
нинг узвий боғлиқлиги масаласини би- 
ринчилар қаторида кун тартибига қўйган 
ва теран таҳпил этган аллома. Бу соҳа- 
га оид барча асарларида, айниқса , 
“Ҳукмдор”да муаллифнинг диққат мар- 
казида турган, уни асосан қизиқтирган 
масала шу.

К ели нг, ф айласуф нинг қуйи д аги  
фикрлари хусусида мулоҳаза юритиб 
кўрайлик: “Ҳукмдорнинг хатти-ҳарака- 
ти ва фаолияти у эришган натижалар 
билан баҳоланади. Ш унинг учун ҳоки- 
миятни сақлаб қолиш ва мустаҳкамлаш 
учун у ҳар қандай воситалардан фойда- 
ланмоғи даркор. Зеро “плебе” ни (Ма-
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киавелли талқинида — авом) таш қи 
жозиба ва пировард натижадан бошқа 
ҳеч нима қи з и қт и р м а й д и . Ш у боис 
ҳукмдор қандай йўл тутиши, қайси во- 

, ситаларни қўллашидан қатъи назар, 
ун и н г хатти -ҳа ракати  ҳам иш а маъ- 
қулланади ва қўл лаб -қувватланади ” 
(ўша асар, 54-бет).

Макиавеллининг назарида, сиёсий 
фаолиятнинг самараси, унга эришиш 
борасида қўлланадиган воситалар, ав- 
вало, сиёсат субъекти — ҳукмдор, амал- 
дор ва халқнинг ўз олдига қўйган мақ- 
садлари билан узвий боғлиқ ҳолда таҳ- 
лил этилмоғи даркор. Масалан, ҳукмдор 
фуқароларни итоаткорликда ушлаб ту- 
риш учун бир хил, мамлакат хавфсиз- 
лигини сақлашда эса бошқа воситалар- 
ни қўллаши лозим . Мазкур масала ху- 
сусида тўхталиб, мутафаккир бундай 
деб ёзади: “ Барча ҳукмдорлар бир мақ- 
садга — шуҳрат ва фаровонликка инти- 
лади, лекин бунга эришиш учун турли 

т  воситаларни қўллайди. Бири эҳтиёт- 
корлик билан ҳаракат қилса, бошқаси 
жасурлик билан м ақсадга интилади; 
бири зўравонлик йўлини тутса, бош- 
қаси айёрлик билан муддаосига эриша- 
ди; бири сабр-тоқатли бўлса, бошқа- 
си қатъиятли... Аммо, қўлланаётган во- 
ситалар турлича бўлишидан қатъи на- 
зар, улар муайян вазиятга мос бўлга- 
ни сабабл и  ҳар и кки  йўл ҳам уни 
оқлайди” (ўша асар, 75-бет).

Макиавеллининг таъкидлашича, сиё- 
сий фаолият жараёнида илгари сури- 
ладиган мақсад ҳам, унга эришиш учун 
қўлланадиган воситалар ҳам муайян та- 
рихий шарт-шароит, мавжуд воқеликдан 
келиб чиқиши шарт. Жумладан, у ахло- 
қан бузилган жамиятга — республика 
ҳокимияти, озодлиги учун охиригача ку- 
рашадиган халқ учун эса монархия (як- 
каҳокимлик) тузуми ёт эканини уқтира- 
ди. Баъзи мутахассисларнинг фикри- 
ча, “Ҳукмдор”да баён этилган ўгит-мак- 
симларга холисона баҳо бериш учун му-

аллиф танлаган ёндашув, мезон (яъни 
сиёсий ҳокимият масаласига ахлоқий 
тамойиллар асосида эмас, балки мақ- 
сад ҳамда воситаларнинг ўзаро боғлиқ- 
лиги нуқтаи назаридан ёндашиш за- 
рурлиги) эътиборга олиниши шарт.

Мутафаккир ана шу мезонга таяниб, 
баъзи ҳукмдорларни, масалан, Юнонис- 
тондаги Сиракуза ҳокими Агафолкни 
(мелоддан олдинги 361—289 йиллар) 
ўта шафқатсизликда, бошқаларни, дей- 
лик, Флоренция ҳукмдорлари Савана- 
рола (1494—98) ва Содеринини (1502— 
12) ҳаддан ташқари кўнгилчанликда айб- 
лайди. Бошқача айтганда, унинг фикри- 
ча, ҳукмдор муайян вазиятда шафқат- 
сизлик ва зўравонлик билан мақсадга 
эришмоғи, бошқа вазиятда эса мурув- 
ватли ва илтифотли бўлмоғи лозим. 
Афсуски, асарда ҳукмдор шафқатсизлик 
ва зўравонлик ёки мурувват ва илтифот 
асосида мақсадларига эришиш йўлида 
қандай ахлоқий тамойил ёхуд маънавий 
қадриятларга таянмоғи хусусида бирор 
сўз  а й ти л м а га н . А кси н ч а , М акиа- 
веллининг фожиаси шундаки, у сиёсат- 
нинг ижтимоий ҳаёт, айниқса, ахлоқий- 
маънавий қадриятлар билан алоқадор- 
лигини инкор этиб, давлатни бошқа- 
ришга оид ўзгармас қонунларни, таъбир 
жоиз бўлса, соф сиёсат “формула”сини 
кашф этишга ҳаракат қилган.

Макиавелли сиёсий мафкурасининг 
мазмун-моҳияти бир қарашда жуда од- 
дий, аслида эса ўта вайронкор, бузғун- 
чи ғояга асосланган. Зеро, бундай ғояга 
таяниб, миллионлаб кишилар ҳаётига 
зомин бўлган тоталитар давлатларнинг 
ғайриинсоний сиёсатини, ҳар қандай 
тажовуз ва зўравонликни оқлаш, хас- 
пўшлаш мумкин. “Ҳукмдор” инсониятта- 
рихида ўта шафқатсизлиги ва ёвузли- 
ги билан ном чиқарган Ҳитлер, Сталин, 
Муссолини, Ф ранко ва бошқа золим 
диктаторлар севиб ўқийдиган асарлар 
қаторидан  ўрин ол гани  ҳам беж из 
бўлмаса керак.
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Сохибқирон қақиқати

Фарзандларим ва мамлакатларни забт этувчи иқтидорли 
набираларимга йўл-йўриғим шулки, мен ўн икки нарсани 
ўзимга шиор қилиб, салтанат мартабасига эриш дим...

Амир ТЕМ УР

Мазкур мавзунинг яна бир муҳим жи- 
ҳатига эътиборни қаратмоқчимиз. Гап 
шундаки, Макиавелли ҳаёти ва ижоди 
билан қизиққан одам унинг сиёсий қа- 
рашлари бир қадар чеклангани, хусу- 
сан, ижтимоий-сиёсий ҳаёт воқеа-ҳоди- 
саларини таҳлил этганда антик ҳамда 
Уйғониш даври манбаларигагина таян- 
гани, Шарқ тамаддунининг илм-фан, ма- 
даният ва давлатчилик борасида эриш- 
ган ютуқларидан мутлақо бехабар қол- 
ганига амин бўлади. Ваҳоланки, файла- 
суф диққат марказида турган масала- 
лар ундан тўрт-беш  аср илгари Ўрта 
Осиёда яшаб ижод этган Абу Наср Ф о- 
робий, Абу Райҳон Беруний, Ибн Сино 
каби қомусий алломалар асарларида 
атрофлича таҳлил этилган, шунингдек, 
Макиавелли замондоши — буюк шоир 
ва давлат арбоби Алишер Навоийнинг 
ижтимоий-сиёсий қарашлари, хусусан, 
унинг одил ҳукмдор ҳамда маърифатли, 
фаровон жамият ҳақидаги идеаллари- 
да аксини топган.

Қолаверса, Макиавеллидан қарийб 
бир ярим аср илгари дунёга келган, қуд- 
ратли темурийлар салтанатига асос сол- 
ган буюк Соҳибқирон Амир Темур ҳаёти 
ва бунёдкорлик фаолияти, давлатчилик 
салоҳияти ва жаҳонгирлик юришлари, 
илм-ф ан, м аданият ва м аъриф атга 
кўрсатган ҳомийлиги билан инсоният 
тарихида муносиб ўрин тутади. 1996 
йили ЮНЕСКО шафелигида улуғ бобо- 
калонимиз таваллудининг 660 йиллиги 
кенг нишонлангани, дунё тилларида Амир 
Темурга бағишланган мингдан зиёд ил- 
мий ва бадиий асарлар яратилгани, Па-

рижда Соҳибқирон шарафига олтиндан 
ҳайкал ўрнатилгани, ул зот “Оврупо ха- 
лоскори” дея эътироф этилганидан ҳар 
бир ватандошимиз қалбини фахр-ифти- 
хор туйғуси қамраб олади.

Таассуфки, Макиавелли XIV асрда 
Оврупонинг энг қудратли давлатлари- 
дан ҳисобланган Испания, Португалия, 
Англия ва Франция билан дипломатик 
муносабатлар ўрнатган ва давлатни 
бошқариш борасида умр бўйи тўплаган 
тажрибасини келгуси авлодларга ме- 
рос қилиб қолдирган буюк Соҳибқирон 
фаолиятидан бехабар қолган кўринади. 
Акс ҳолда, у Амир Темур салтанатининг 
давлатчилик тарихи, Соҳибқирон ҳар- 
бий салоҳияти ва юришларини ўрган- 
ган, “ Т узукл а р ” билан “ Ҳ укм д о р ” ни 
қиёсий таҳлил этган, ҳатто ул зотга 
“ маслаҳат бериш” -дан ҳам ўзини тий- 
маган бўларди. Файласуф бундай им- 
кониятга эга бўлмаган экан, келинг, бу 
икки асар мазмун-моҳиятини мухтасар- 
гина қиёслашга уриниб кўрайлик.

Биринчидан, “Тузуклар”да давлат 
сиёсатини белгилаш ва уни бошқариш- 
да исломий қонун-қоидалар ( “Тангри 
таолонинг дини ва Муҳаммад мустафо- 
нинг ш ариатига дунёда ривож бер- 
дим” ), азалий давлатчилик анъаналари 
ҳамда адолат тамойилига (“ Куч — адо- 
латдадир” ) амал қилиш устувор бўлса, 
“Ҳукмдор”да дину диёнат, ахлоқ ва адо- 
лат тамойилларига нисбатан ўта бепи- 
сандликни кузатиш мумкин.

Иккинчидан, “Тузуклар”да барча иж- 
тимоий табақалар (сайидлар ва руҳо- 
нийлар, олим ва фозил кишилар, аҳли
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ҳунар ва зироатчилар, сипоҳийлар ва 
савдогарлар) манфаатлари давлат то- 
монидан ҳимоя қилиниши, барча муҳим 
масалаларни кенгаш иб (“ ...маслаҳат, 
кенгаш , та д б и р ко р л и к , ф аоллик ва 
ҳушёр-эҳтиёткорлик билан ғаним қўшин- 
ларини енгиб, мамлакатларни ўзимга 
бўйсундирдим” ) ҳал этиш ғояси илга- 
ри сурилса, “Ҳукмдор”да халқни зўра- 
вонлик ва шафқатсизлик билан бўйсун- 
дириш, мақсадга эришиш йўлида бар- 
ча воситалардан фойдаланиш, яккаҳо- 
кимлик тамойилига урғу берилган.

Учинчидан, “Тузуклар”да давлат сиё- 
сати халқнинг ҳақиқий аҳволи ва талаб- 
эҳтиёжлари асосига қурилиши ( “ ...ра- 
ият аҳволидан огоҳ бўлдим, улуғлари- 
ни оға қаторида, кичикларини фарзанд 
ўрнида кўрдим. Ҳар ернинг табиати, ҳар 
эл ва шаҳарнинг расму одатлари, ми- 
жозидан воқиф бўлиб турдим” ), шаҳар 
ҳамда вилоятларга иймон-эътиқодли, 
синалган ва пок кишилар ҳоким этиб 
тайинланиши таъкидланади, “Ҳукмдор- 
”да эса халқ манфаатлари ва талаб- 
эҳтиёжларига бефарқ, уни аёвсиз эз- 
ган, азоб-уқубатларга дучор этган ҳукм- 
дорлар сиёсати оқланади.

Тўртинчидан, “Тузуклар”да Соҳиб- 
қироннинг меъморлик, шаҳарсозлик, ки- 
тобат санъати, ҳунармандчиликни ри- 
вожлантириш борасидаги бунёдкорлик 
ишлари (“Ҳар бир шаҳарда масжидлар, 
мадрасалар,хонақолар қуришни, йўлов- 
чи мусофирлар учун йўл устига работ- 
лар бино қилиш ни, дарёлар усти га  
кўприклар қуришни буюрдим” ) акс эт- 
тирилган бўлса, “Ҳукм дор”да асосий 
эътибор ҳокимиятни эгаллаш, мустаҳ- 
камлаш, халқни бўйсундириш усуллари- 
га қаратилган.

Бешинчидан, Соҳибқирон салтана- 
тида қонун устуворлиги таъминланган

(“ ...давлат ишларини салтанат қонун- 
қоидаларига асосланган ҳолда бошқар- 
дим” ), давлатни идора этишда бағри- 
кенглик сиёсатига (“Салтанатим ишла- 
рини муросаю  мудора, мурувват ва 
сабр-тоқат билан юргиздим” ) таянилган 
бўлса, “Ҳукмдор”да Макиавелли замо- 
нида ва кейинчалик аксарият тоталитар 
тузумлар сиёсатида қўлланган “ Парча- 
лаб ташла ва ҳукмронлик қил!” тамойи- 
ли давлат сиёсатининг асосий йўна- 
лишларидан бири сифатида эътироф 
этилади.

Албатта, Амир Темурнинг давлатчи- 
лик назарияси ва сиёсат мафкурасининг 
мазмун-моҳиятини икки оғиз сўз билан 
ифода этиш амримаҳол. Аммо юқори- 
даги мулоҳазалардан ҳам аён бўлади- 
ки, бу таълимот Амир Темур асос сол- 
ган марказлашган қудратли давлатнинг 
ўзи га  хос Конституцияси  сиф атида 
беш асрдан ортиқроқ давр мобайнида 
темурийлар ва бобурийлар салтанати- 
нинг ғоявий-мафкуравий асоси бўлиб 
хизмат қилган. Қолаверса, биз — бугун- 
ги авлодлар ҳам Соҳибқирон бобомиз 
меросига таяниб, тарихимиз ва ўзлиги- 
мизни англаш, келажаги ёруғ давлат 
ҳамда фаровон жамият барпо этиш 
сари дадил қадам қўймокдамиз.

“Ҳ у км д о р ” асари  м уаллиф ининг 
номи эса тарихда тоталитаризм маф- 
кураси назариётчиси, зўравонлик ва та- 
жовузкорлик тарғиботчиси сифатида 
муҳрланиб қолиши шубҳасиздир.

Хулоса қилиб айтганда , тарихий 
шахслар фаолияти, улар қолдирган ме- 
росни ўрганишдан мақсад — кимнидир 
қоралаш ёки кимнидир мақтаб, кўкка 
кўтариш эмас, балки ҳақиқатни англаш, 
та раққи ёт қонуниятларини  туш униб 
етиш ва келажак учун тегишли хулоса 
чиқаришдир.
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Ҳусайн Б о й қ а  р о. Рисола, девон. Т ., “Ш арқ” нашриёт-матбаа  
кон., 1995.

“ ...Ҳақ таолонинг неъмат ва эҳсонида доғи ҳар кишиға ўз макдуриға 
кўра инъом қилған жиҳатдин тафовут ароға кирди. Албатта керакким шукр 
адосида доғи тафовут бўлғай, шеър:

Гадоға шукр иши бўлғай гадоча,
Ва лекин подшоҳға подшоча.

Бас яқин бўлдиким, подшоҳларким, аларни Ҳақ таоло олам мулкида 
тожбахш ва тахтнишин қилди, балки “Зиллулоҳи фил-арзи” (Оллоҳнинг 
ердаги сояси) этти...

Ул жамоатдинким, аларға шукри неъмат боридин кўпрак вожибту- 
рур хаёлға андоқ келурким, бири бу фақири нотавон ва бу шикастаи 
бесомон турурки, агар юз минг йил умр топиб юз минг тил била шукр- 
гузорлик қилсам, анинг инъомининг юз мингдан бириға адои шукр қила 
олмағаймен” .

Биз мактабда ўқиган кезларда калькулятор ҳам, ЭҲМ ҳам йўқ эди. Ариф- 
метикани чўт қоқиб, математикани эса доскада формула ечиб ўрганган- 
миз. Афсус, бугун на чўт бор, на формула эсда қолган. Қўни-қўшнилар ҳам 
математикадан йироқ одамлар. Ноилож устазодаларга мурожаат қилдим: 
“Биродарлар, юз мингни юз мингга кўпайтирса, қанча бўлади?” “Сўмни- 
ми ёки долларними?” деб сўради дўстим Отабек. “Оббо, буёғини ўйла- 
маган эканман-ку! Майли, сўм деб фараз қилайлик. Қанча бўлади?” “Ўн 

миллиард сўм. Агар долларга...” “Шошманг, ўша ўн миллиард 
“ 1” рақамининг юз мингдан бир ҳиссасини ташкил этади. Хўш, 
юз мингта ўн миллиард қанча бўлади?” “Жиддий савол беряп- 
сизми?” деди ажабланиб. “Умуман, қанча бўлади?” “Ростини 
айтсам, АҚШнинг бир йиллик бюджетидан ҳам ошиб кетади” .

Кўп бўлар экан. Тасаввур этиб бўлмайдиган ҳосила чиқяп- 
ти. Апбатта, битта одамнинг ўн миллиард йил умр кўриши 
ҳатто муқаддас китобларда ҳам қайд этилмаган. Демак, Бой- 
қаро бобо муболағани ҳаддан оширган кўринади.
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Аслида, мақсад-мудцао бошқа эДи: хўп, “шохларнинг шои- 
ри, шоирларнинг шоҳи” рутбасига ноил бўлган зот ўзини “га- 
додурур” деяпти, у инсоннинг мукаррам эканини ҳам билади 
— “мундин ортиқ мартаба бўла олмас ва мундин бийик рутба- 
ни ақл бовар қилмас” ; одам боласи ўзини инсон этиб ярат- 
гани учун Ҳақ таолога беадад шукр айтиши керак, айниқса, 
подшоҳ подшоча шукр қилмоғи жоиздир, чунки у Оллоҳнинг 
ердаги сояси эрур... Ҳусайн Бойқаро эътироф этган, шак кел- 
тирмайдиган ҳақиқат ана шундай. Бу — азалий ва абадий 
ҳақиқат. Бу ҳақиқатдан хабардор зот қандай қилиб норасида 
йигитчани, яна тағин, ўз набирасини қатл эттириши мумкин?
Мўмин Мирзо салтанатга тахдид солаётган эдими? Ўша қотил- 
лик фақат ичкиликбозлик — мастлик оқибатида рўй берган фожиами?

Бойқаро оддий инсон сифатида ҳам, шоҳ сифатида ҳам аллақачон ўз 
имкониятларидан фойдаланиб бўлган эди. Энди у Ҳаж сафарини ихти- 
ёр этиши ёки узлатга чекиниши лозим эди. Бироқ у темурийлар салта- 
натини инқирозга олиб борадиган учинчи йўлни — фаолиятсиз фаоли- 
ятни (турғунликни) танлади.

Дашти Қипчоқ тарафдан Шайбоқхон гулдурос солиб бостириб ке- 
ларди, Бобур Мирзо эса Хуросон азимати ила Андижондан бош олиб 
чиқади...

“Рисолаи Ҳусайн Бойқаро”ни қайта ўқийман ва беихтиёр юз мингни 
юз мингга кўпайтириб, ҳосилани яна юз мингга кўпайтира бошлайман. 
Юз мингта юз мингнинг ҳисобини топдим. Кейин-чи?.. Ўйлаб кўрсам, ўзим- 

Т  ни масаланинг моҳиятидан чалғитиш учун беҳуда уриниб-суринаётган экан- 
ман. Инчунун, математика мияни суюлтириши ростми дейман...

Абдулла А в л о н и й. Ўсон миллат. (Нашрга тайёрловчи ва 
сўзбоши муаллифлари: Бегали Қосимов, Шухрат Ризаев.) Т ., 
“Ш арқ” нашриёт-матбаа кон., 1993.

“Жибонат деб қўрқоқ ва юраксизликни айтилур. Қўрқоқ кишилар 
ваҳм ва хаёлот асири бўлуб, бир ишни ишламакға жасорат қилол- 
маслар. Қўрқоқпик — энг ёмон хулқларнинг биридир. Чунки қўрқоқ ки- 
шининг сўз ва ваъдаларига ишонуб бўлмагони каби йўл ва сафарда 
ҳам ҳамроҳ бўлмоқ хатарлидур. Зеро, юраксиз кишиларда сабр ва 
сабот, журъат ва матонат каби яхши сифатлар бўлмайдур.

Қўрқоқликнинг боши тарбиясизлик ўлдиғи каби охири ўлумдур. Бир- 
дан бир нарсадан қўрқуб, юраги ёрилуб ўлуб қолган кишилар 
ҳам бўлади. Шул хусусга биз туркистонликлар ҳеч аҳамият бер- 
маймиз. Болаларимизни яхши тарбия қилмаймиз. “Ана, ола- 
бўжи келвотти!” деб қўрқоқ ва юраксиз қилуб ўстирамиз. Шу- 
нинг учун бизларнинг болаларимиз ҳеч нарсага жасорат қил- 
майдургон, кеч бўлса уйдан эшикға чиқолмайдургон, ҳатто 
ўзининг соясидан қўрқодургон, юраксиз бўлуб ўсадур. Булар 
киши бўлгонда ҳам фойдали ишларни ишловдан маҳрум 
бўлуб, фақир ва муҳтожликда қолурлар. Бас, қўрқоқлик сояси- 
да ўзларига енг бўлмаган юраксиз кишилар дин ва миллатга 
бўй бўлолмасликлари табиийдир...”
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Абдулла Авлоний 1934 йили вафот этган. Агар яна уч йил яшагани- 
да борми, у ҳам “миллатчи” сифатида отувга ҳукм қилинарди. Ёки жо- 
нини сақлаб қолиш учун эътиқодидан қайтармиди, қўрқоқлик қиларми- 
ди?.. Қайтмасди, қўрқмасди. Чунки у зот иймон-эътиқодли зиёлилар 
оиласида тарбияланган эди.

Абдулла Қ а х. қ  о р. Асарлар, олти томлик, учинчи том, Сароб, 
роман. Т ., Ғафур Ғулом номидаги Бадиий адабиёт нашр., 1967.

Саидий, кўп чигал муаммони ҳал қилиб ҳордиғи чиққандай, чуқур 
нафас олди ва ечиниб кўрпага кирганидан сўнг хаёл суриб кетди: ҳали 
янгидан-янги гаплар ташкил қилиб, буларнинг ҳаммасига раҳбарлик 
Қилар, ҳали аллақандай сеҳрли йўллар билан бир кечанинг ичида ўткир 
нотиқ, ҳарбий ишга ўтакетган моҳир бир киши бўлиб янгидан-янги бос- 
мачилик ташкил қилар, ҳали аллақандай модцалар, ойналар воситаси 
билан куйдирувчи нур ихтиро қилар ва бу нур воситаси билан шу ерда 
туриб шаҳарларни куйдирар, ҳали пўлатдан кийимлар кийиб, ўзи якка 
зирҳли автомобиллар, танкларга қарши борар... Шунга ўхшаган инти- 
ҳосиз хаёллар ичида ўзининг водийга солажак қасри юзиб юрар эди” .

Сароб муаллиф ҳаётлик чоғида, 30 йил мобайнида урилиб-су- 
рилган роман. Биров ундоқдеган, бошқаси бундоқ... Ҳозир барча паст- 
баланд гаплар деярли унутилган, лекин асар қолди. Айтишларича, ро- 
маннинг бир ҳафталик муҳокамасидан сўнг муаллифга: “Агар Абдулла 
Қаҳҳор, мен ўтмишимга тупурдим деса, майли, биз уни Саидий ва 
бошқа қаҳрамонларга хайрихоҳ эмас деб ҳисоблаймиз” , дея “ имкон” 
берилади. Шунда у: “ Менинг тупурадиган ўтмишим йўқ, агар ортиқча 
тупугим бўлганда шу гапни айтган мунаққиднинг башарасига тупурар 
эдим” , дейди. Латифани эслатадиган ўша воқеа ҳам оғиздан-оғизга 
ўтиб юради.

“Сароб” яшаяпти, “эски” зиёлиларнинг китоб жавонида, кутубхона- 
ларнинг тоб ташлаган токчаларида унинг бармоқ излари тушиб қол- 
ган нусхаларини учратиш мумкин. Демак, китоб ўқиляпти, қайта муто- 
лаа қилиняпти. Уни илгари ўқиган одам энди хоҳлаган саҳифасини 
очиб кўз югуртиради: боягидек кўчирма келтирилган парчани ўзича 
муҳокама қилади, мулоҳаза юритади, ҳаёт билан, шахсий тажрибаси 
билан таққослайди. Дастлаб, анъанавий равишда, Саидий ижодий 
қаҳрамонми, салбийми деб ўйлаши мумкин. Орзу-умидлари таҳсин- 
га лойиқ — “ йўқсуллар диктатураси” га қарши курашмоқни олий мақ- 
сад деб билади. Бироқ танлаган воситаси ҳам, ўзи ҳам яроқсиз. Са-

идий ҳам шу кунларда ғавғо кўтараётган, гоҳ 
у ер-гоҳ бу ерда бегуноҳ кишиларнинг ёсти- 
ғини қуритаётган террорчиларга ўхшайди. 
Боз устига, қонлар, норасида гўдаклар кўзёш- 
лари эвазига қуриладиган қасрда кайф-сафо 
қилишдан ҳам тап тортмайди... Водий қишлоқ- 
ларини оралаб қолсангиз, одамни лол қол- 
дирадиган “ қаср”ларга дуч келасизу беихти- 
ёр ёқангизни ушлайсиз: “ Наҳотки, Саидий 
ниятига етган бўлса?!”

www.ziyouz.com kutubxonasi



Алихонтўра С о ғ у н и й .  Туркистон қайғуси. Биринчи 
китоб. Т ., “Ш арқ” нашриёт-матбаа кон., 2003.

Сукут — ризолик аломати, дейдилар. Бўлмаган гап, сукут — 
исён аломати! Мана, далил — “Туркистон қайғуси” . Соғуний домла 
хотираларини 1966-73 йиллар мобайнида қоғозга туширган, уч 
йилдан сўнг вафот этган эканлар (Худо раҳмат қилсин). У кез- 
ларда Шўро ҳокимияти барибир қулайди, доруломон кунлар ке- 
лади деб ўйлайдиган одамни Чуқурсойдаги “Шоирхона” га эл- 
тиб қўйишарди. Чунки кўпчилик “ривожланган социализм”да 
ҳаёт кечираётганига, эрта-индин коммунизм барпо этилишига 
асло шубҳа қилмасди. Ваҳоланки, ғайриинсоний тузумнинг емирилиши- 
га қатъиян ишонган зот шундоқ биқинимизда яшаган экан, муштумига 
туфлаб, зардоб ютиб кун ўтказган экан.

“Темур тузуклари”ни илк бора ўзбекчага ўгириб^ 1967 йили “ Гули- 
стон” журналида эълон қилгани учун биз Алихонтўра Соғунийни ғо- 
йибона ҳурмат қилар эдик. Бироқ у кишининг шу қадар жасоратли 
эканини билмасдик. Биз улуғ зотнинг руҳини шод этган Увайсхонтў- 
радан, қолаверса, Д.Алимова, С.Аъзамхўжаев, П.Зоҳидов, Қ.Ражабов 
каби олимларимиздан миннатдор бўлмоғимиз керак. Қуллуқ!

Соғуний домланинг назмий машқлари ҳам диққатга сазовор, ҳатто 
мақом йўлида ашула қилиш мумкин.

Қайғулик тунлар узайди, тонг отар кун бормикин?
Биз қамалдик бу темир кўрғон ичида инграниб,
Бу зулмкўрғон қобиғин синдирар кун бормикин?
Барча олам йўллари очиқ эрур, бизга ёпиб,
Эй, Худо, ҳаж йўли бизга очилур кун бормикин?
Барча олам аҳли ўз мақсадларини топтилар,
Ўзбекистон халқига бу иш бўлар кун бормикин?
Каслар бости Ватанни, қоплади селдек келиб,
Бу фалокатдин, Худоё, қутулар кун бормикин?
Соғуний, бағринг эзилди, бу Ватаннинг дардида,
Ким билур, бу дардима дармон топар кун бормикин?

“ К асл ар ” ибораси  м атнга  ноўрин киритилган  бўлса, маъзур 
кўргайлар!

Захириддин Муқаммад Б о б у р. “Бобурнома”. Т., “Юлдузча”, 1989.
912 ҳижрий йил воқеалари. Мирзо Бобур 23 ёшни қўйиб,

24 га қадам қўйган.
“ Бу матлаъани ўшал фурсатга айтилди:

Чархнинг мен кўрмаган жавру жафоси қолдиму,
Хаста кўнглум чекмаган дарду балоси қолдиму?

...Шоҳ Исмоил Шайбоқхонни олғонда Қундузғаким ўттум,
Андижон вилояти менинг сори боғиб, баъзи доруғаларини 
қавлаб, баъзи ерларини беркитиб, манга киши йиборди- 
лар. Мен Султон Саидхонға бори навкарларимни топшуруб, 
кўмак қўшуб, зоду буд Андижон вилоятини бағишлаб, хон 
қилиб йибордим.
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Бу тарихгача ҳам ул табақадин ҳар кимки келди, ўз туққонларимдин 
ўзга кўрмадим. Нечукким, Чин Темур султон ва Эсон Темур султон ва Тўхта 
султон ва Бобо султон бу тарихда менинг қошимдадурлар, барчани ўз 
туққонларимдин яхшироқ кўруб, риоят ва шафқатлар қилибтурмен.

Бу битилганлардин ғараз шикоят эмас, рост ҳикояттурким, битиб- 
турмен. Бу мастур бўлғонлардин мақсуд — ўзнинг таърифи эмас, баёни 
воқеи бу эдиким, таҳрир этибтурмен. Чун бу тарихда андоқ илтизом 
қилилибтурким, ҳар сўзнинг ростини битилгай ва ҳар ишнинг баёни 
воқеини таҳрир этилгай. Ложарам, ота-оғадин ҳар яхшилик ва ямонлиғ- 
ким шое эди, тақрир қилдим ва қариндош ва бегонидан ҳар айб ва ҳурар- 
ким баёни воқе эди, таҳрир айладим. Ўқуғувчи маъзур тутсун, эшитгув- 
чи таарруз мақомидин ўтсун” .

Таҳрир этилгай” , “таҳрир айладим” жумлалари ҳозирги замон нашр- 
матбаа ходимлари тушунчасида матнни тузатиш, қис-қартириш маъно- 
ларини англатади. Яъни, Бобур биров ёзган қўлёзмани таҳрир қиляп- 
тими, деган шубҳа уйғотади. Бироқ, “Навоий асарлари учун қисқача лу- 
ғат да айтилишича, таҳрир — “ёзма баён этиш” маъносини англатади. 
Ҳартугул, Бобур замонида бировга буюртма бериб асар ёздириб “ади- 
би аввал” бўлишдек уят ишлар ҳали расм бўлмаган эди.

Тақрир сўзлаш , оғзаки баён қилиш” маъноларини билдиради.
Ана энди ҳар хил шубҳаю гумонлардан халос этилган Бобур Мирзо- 

нинг ўксик ҳолатини кўз олдингизга келтиринг-а! У инсон сифатида қан- 
чалик машаққат чекмасин, ҳеч қачон одамийлик сифатларини йўқотмай- 
ди. Бобур қайси ҳукмдорга ўхшайди? У ноёб шахс эмасми, кўнгилга 
яқин қариндошимиз эмасми?..

Бегали Қ  о с и м о в. Маслакдошлар. Т ., “Ш арқ” наш риёт- 
матбаа кон., 1994.

Марҳум устозимиз Бегали Қосимов “икки томонлама қатнов” га рух- 
сат берилгандан сўнг пайдо бўлиб қолган “жадидшунослар”дан фарқ- 
ли ўлароқ, ўзининг онгли ҳаётини миллатпарвар ота-боболаримизнинг 
ижодий меросларини теран ўрганиб, уларни халқимизга таништиришга 
аввалданоқ бағишлаган. У бутун инсон эди, яхшиликни, бир оғиз ши- 
рин сўзни умрбод эслаб юрарди. Бир куни Дўрмондаги Ёзувчилар 
боғидан Ёқубжон Хўжамберди хонадонига маъракага борар бўлдик. Бе- 
гали аканинг машинасида Ҳумоюн мавзеси томон йўл олдик. Домла 

йўл-йўлакай: “Ёқубжон ниҳоятда оқибатли йигит. Мен унга 
дорулфунунда дарс берганман. Ўша кезлари отам вафот 
этиб, Қашқадарёга кетдим. Орадан уч-тўрт кун ўтгач, олис 
қишлоғимиз кўчасида, не кўз билан кўрайки, Ёқубжон келяп- 
тилар... Кейин билсам, адресни сўраб, қишлоғимизни то- 
пиб борибди... Э-э, нимасини айтасиз, кўнглим бир бўшаб 
кетди... Ёқубжонни укамдек яхши кўраман” , деб ҳикоя қил- 
ган эди.

Домла Маҳмудхўжа Беҳбудийга бағишланган мақоласини 
муфтий ҳазратларининг васиятномаси билан якунлаган эди: 
“Агар бизнинг ҳаётимиз ҳуррият ва халқнинг бахт-саодати 
учун қурбонлиқ сифатида керак бўлса, биз ўлимни ҳам хур-
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санд чил ик билан кутиб олам из... М ум кин қадар кўп р о қ  яхш и мактаблар 
очиш , ш унингдек, м аориф  ва халқ саодатини таъминлаш  соҳасида тин - 
май иш лаш  — б и зга  эн г яхши ҳайкал бўлади” .

У стоз Бегали Қ о си м о вн и н г илмий асарлари, ҳалол -пок ҳаёти ҳам у 
ки ш и га  ўрнатилган  ҳайкалдир.

Хива давлат хужжатлари, II, XIX аср Хива давлат 
хужжатлари, II том, Т., “Фан” нашриёти, 1960.

“8-дафтар.
1283 барс йили (мелодий 1866-67 йиллар; изоҳ китоб охи- 

рида илова қилинган — Н.Б.).
М о ҳ и  Р а м а з о н
А ркд о ғи  о ғи з  о чарн и (н г) харож оти
Етти пут ўн гирвонка қанд, икки пут новвот, беш пут 

нуқул печак, бир пут қанд, нишолда мураббо учун, пули
— тўқсон бир ярим тилло.

Уч ботмон ўрик била уч (ботмон) узум берилди, пули — тўққуз тилло.
Тўрт гирвонка бодом мағзи — ўн икки танга.
Ярим гирвонка чой — бир ярим тилло.
Олти улуғ коса, тўрт кичик коса, пули — икки тилло олти танга.
Тўрт табақ — бир тилло.
Беш танг(га) бўрё, олма, юмурта (олинди).
Ярим ботмон ўрик — ўн икки танга.
Етти ботмон биринж — беш тилло тўрт танга.
Икки ботмон ёғ — беш тилло беш танга.
Уч тилло(га) гўш (олинди).
Олти ботмон нон билан чурак — йигирма тўрт танга.
Бир ярим тилло(га) хўн (олинди).
Ушоқ харожоти — етти тилло...
Муҳаммад Ризо мироб рамазон айтиб келгонда Яъқуб хўжа келио уттуз

тилло олиб берди...”
Шу ерда мутолаадан бош кўтариб, 8-дафтарнинг изоҳларини титки- 

лаймиз. Чунки Муҳаммад Ризо мироб ким экан, деган савол кўнгилга 
ғулғула солади. Биламизки, Огаҳий домланинг исми шарифи ҳам Му-
ҳам м ад Ризо эди. „

Изоҳ: “Муҳаммад Ризо мироб — қиётлик Эрниёз миробнинг ўғли, Шер- 
муҳаммад Муниснинг шогирди, укасининг ўғли эди. Ҳижрий 1238 (1822) 
йили Шермуҳаммад мироб ўлгандан сўнг Хива хони Муҳаммад Раҳим 
Муҳаммад Ризони марҳум амакисининг ўрнига тайин этади...

Демак, у пайтларда фақат болакайлар эмас, олтмишни қоралаб қол- 
ган чоллар ҳам эшикма-эшик “Рамазон” айтиб юрган экан-да! Еки Ога- 

г ҳийнинг Аркка Рамазон айтиб бориши истисно ҳодисамикан? Боз усти-
га шоири даврон ўша кезлари Муҳаммад Раҳимхон II ҳукмронлик қил- 
ган даврга бағишлаб “Шоҳид ул-иқбол” номли тарихий солнома яратиш 
билан машғул эди. Балки, шу боис унга 30 тилло “ гонорар” ҳадя этил- 
гандир?.. Нима бўлганда ҳам, Аркдаги бир ойлик харажатлар ҳатто тан- 
гама-танга ҳисоб-китоб қилинган бир шароитда 30 тилло катта микдор- 
даги пул эди.

©
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Ҳали “Гандимиён шартномаси” имзолангунча (1873) етти йил бор эди, 
етти йилдан сўнг Хива хонлиги мустақилликни бой беради. Унгача бе- 
малол “рамазон” айтиб юриш мумкин. Кейин — ё Раззоқ! — Оллоҳнинг 
Ўзи бир йўл кўрсатади. Огаҳий, эмди санго ўлмакдин ўзга чора йўқ” 
Деган нидо, эҳтимол, юрт бошига мусибат тушган чоғларда яратилган- 
дир, балки олдиндан қоралаб қўйилгандир-у, фақат шоир уни овоза 
қилишга шошилмагандир...

“Хива давлат ҳужжатлари, II” китобининг ҳажми 29, 54 босма тобоқ. 
Уни тарих фанлари доктори М.Й.Йўлдошев, фан номзодлари Т.Н.Неъ^ 
матов, И.Ғ.Низомидцинов нашр-га тайёрлаган. Ҳужжатлар мукаммал изоҳ 
билан таъминланган. Энг охирги хон замонларидаги ижтимоий аҳвол- 
ни рўй-рост кўрсатиш учун олимлар чинакам фан фидойилари бўлгани- 
ни тасаввур этиш қийин эмас. Лекин улар ўзларининг меҳнатига, заҳма- 
тига яраша такдирланганми? Буни тасаввур этиш маҳол. Афсуски, олим- 
лар қандай ғовларни енгиб ўтганини ҳам билмаймиз... Агар ўша фидо- 
кор инсонлар ҳаёт бўлса, пойига бош эгиб қуллуқ қиламан!

Дарвоқе, шундай ноёб асар бор-йўғи 650 (олти юзу эллик) нусхада 
чоп этилган, холос.

Натан Р Ь1 6 а к. Ошибка Оноре де Бальзака, роман. М ., “Худ 
литература”, 1970.

Маълумки, буюк тарихий шахслар тўғрисидаги ўртамиёна асар- 
лар ҳам қизиқиб ўқилади. Муаллиф фактларни қолипга солиб, қан- 
дайдир сохта ғояга бўйсундириб талқин этишга ҳарчанд уринса-да, 
кўрпанинг бир четидан тарихий ҳақиқат “миё-ёв!” деб бошини чиқа- 
риб тураверади.

Андре Моруанинг Бальзакка бағишланган “Прометей” номли тадқи- 
қоти, албатта, кўпчиликни ҳайратга солган. Унда ҳақиқий маъбуднинг 
оловкор қиёфаси яратилган. Н. Рь1бак эса гўё “олов ўғриси”нинг хатоси- 
ни — бедаво дард мисоли узоқ давом этган бахтсиз муҳаббатини ўзича 
“кашф” қилади: Эвелина Ганская бойвучча хоним эди, олий эстетик туй- 
ғулар унга бегона бўлган ва ҳоказо. Агар Бальзак тирилиб келиб шу ки- 
тобни ўқиб қолса борми, Натан Рубакнинг қулоғидан чўзиб, юзига бир 
тарсаки туширарди ёки жентльменларга хос равишда дуэлга чақирар- 
ди. Балки, “Майли, Натан, бир қошиқ қонингдан кечдим. Аслида, сени 
эмас, ВКП(б)ни дуэлга чақиришим керак. Нима дейсан, анави генера- 
лиссимус мен билан дуэлга чиқармикан?” деб сўрарди ҳазиломуз. “Йўқ, 

ўзи чиқмайди, ўрнига бирорта чекистини юборади” . “Ие, нима 
учун? Орият керак бўлса, ўзи ҳимоя қилмайдими?” “Ҳамма- 
мизнинг ор-номусимиз — ўша генераллиссимус, биз уни 
ҳимоя қилишимиз керак!” “Чатоқ экан... Мен бегуноҳ қон тўки- 
лишини истамайман. Қандайдир чекист билан ади-бади ай- 
тишиб ўтирсам, инсонпарварлигим қайда қолади?. Ке, қўй, 
шунақа бемаъни гапларни. Ундан кўра, юр, болдоқ пиёлада 
қаҳва ичамиз” , деб таклиф қиларди муросасоз Оноре.

Мсье Оноре, “Ревю де Пари”да эълон қилинган очиқ ха- 
тингиздан сўнг барибир ҳеч нарса ўзгармади-ку! Уни париж- 
лик қалам аҳли ўқиганми? — дейди Натан таъна оҳангида. 

Ўқиган... Ўн беш йил бўлди, — дейди Бальзак деразага
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қараб. — Санъатни асрангиз, тилни асрангиз. Сиз ўлиб кетасиз, лекин 
сиз яратган асарлар ҳеч қачон ўлмайди, ҳатто мамлакатимиз ер юзидан 
йўқ бўлиб кетган такдирда ҳам одамлар “бу жойда Франция бўлган эди”
деб эслаб юришади...

Натан суҳбатдошининг мижжаларида ёш ғилт-ғилт этганини кўриб, но- 
қулай аҳволга тушади. Сабабини ўзича тахмин қилди. Инсоният комедия- 
си”ни яратган зот бу ёкда қолиб, ҳеч ким танимайдиган де Ноайль деган 
кимса академикпикка сайланди...

— Мсье, қадрингизга йиғлаяпсизми?
— Эҳтимол, де Ноайль мендан кўра яхшироқ ёзувчидир, бироқ мен 

ундан кўра мард-роқман. Чунки бир вақтлар Виктор Гюгонинг ҳам ном- 
зоди академикликка қўйилганини эшитиб, мен дарҳол номзодимни қай- 
тариб олганман...

— Хабарим бор, мсье.
— Мен тўғри тушунаман, лекин Эвелина тушунмайди, у зўр ёзувчи 

албатта академик бўлиши керак, деб ўйлайди.
— У қалбингизни тушунмаса, нега уйландингиз?
— Қалбим тўнини тескари кийиб турса, нима қилай ахир...
Улар қаҳвахонада алламаҳалгача бир-бирига тикилиб, сас-садо чи- 

қармай ўтиради. Умрларида биринчи ва охирги марта ғойибона учра- 
шади.

Орадан кўп ўтмай Оноре де Бальзак вафот этади. Эвелина билан оир 
ёстиққа бош қўйиб бор-йўғи олти ойгина яшайди, холос. У Пушкиннинг 
тенгдоши эди, 51 йил умр кўрган.

Қабр тепасида Виктор Гюго дил сўзларини изҳор қилади:
— Жаноблар, ҳозир қабрга қўйилаётган инсоннинг ўлими бутун жа- 

мият учун беқиёс мусибат бўлди. Бизнинг давримизда хомхаёлларга энди 
ўрин йўқ. Энди бизнинг нигоҳимиз мамлакатни бошқараётган ҳукмдор- 
ларга эмас, фикрлаётган, тафаккур қилаётган зотларга қадалган. Агар 
ҳалол фикр юритадиган инсонлардан бирортаси вафот этса, бутун мам- 
лакат мотам тутади. Бугундан эътиборан истеъдодпи инсоннинг ўлими 
— жамиятнинг мотамидир, даҳонинг ўлими эса умумхалқ мотамига ай- 
ланиб кетади... — У марҳумнинг юзига узоқ тикилиб туради: оппоқ соқо- 
лининг учларига кўзёшлари марварид мисоли илиниб қолганини сез- 
масди...

Ҳа, буюк тарихий шахс тўғрисида ёзилган ўртамиёна асар ҳам қал- 
бимизни ларзага солади.
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т э д а а 1ГАДҚИКОТ;Л’ЛР.

5ап’аШ тд атаСгу 
гўосСазг

Қадим Наврўз умумхалқ байрами дея 
эътироф этилган 1989 йилдан эътиборан 
юртимизда ҳар йили бу байрамни театрлаш- 
тирилган дастур асосида ташкил этиш анъа- 
нага айланди. Бу муҳим тадбирни амалга 
ошириш борасида кўпгина режиссёрлар, 
бадиий олий ўқув юртларининг мутахассис 
ўқитувчилари, халқ ижодий жамоалари раҳ- 
барлари нафақат режиссёр, балки сцена- 
рий муаллифи сифатида ҳам салоҳиятлари- 
ни намоён эта бошлади. Вилоятлар, туман- 
лар, меҳнат жамоалари, ўқув юртлари ва ма- 
ҳаллаларда ўтадиган Наврўз байрамини то- 
мошалар, сайиллар, мусобақалар тарзида 
ташкил этиш ва саҳналаштиришда, шунинг- 
дек, Тошкент шаҳрида республика миқёси- 
Да бўладиган катта театрлашган томошанинг 
мукаммал даражадаги намойишида уларнинг 
хизматлари катта. Зеро, вилоятлар дастур- 
ларини тайёрлаш уларнинг зиммасига юк- 
ланган. Асосий театрлашган Наврўз томоша- 
сининг ўзида ҳам байрам бадиий раҳбари 
ва бош режиссёри бошчилигида юздан зиёд 
турли тоифа саҳналаштирувчи ижодкорлар 
фаолиятда бўлади.

Байрамнинг катта театрлашган томошаси- 
га бир неча ой аввал тайёргарлик бошлаб, 
барча ижодкорлар, ташкилотлар, маъмурлар, 
режиссёрларни ишга солиш, томошанинг ғоя 
ва мавзуларини аниқлаб, драматургиясини 
шакллантириш, шу асосда шоирлар, бастакор- 
лар, рассомлар билан бирга томошанинг уму- 
мий образи, кўриниши, бадиий фони, саҳна- 
лари, ҳаракатланувчи қурилмалари, тасвир- 
лари устида иш олиб бориш, томошанинг 
умумий бадиий ечимини топиш, режиссёр- 
лар, балетмейстерларга соҳалари, иш доира- 
ларини аниқ белгилаб бериш, ҳозиргарлик 
машқларини бошлаб юбориш, тайёр қисмлар, 
эпизодлар, лавҳалар, якка ижроларни кўздан 
кечириш, пировардида уларни қўшиб умумий 
ижро даражаси, суръати, уйғунлигини кўриш 
ва ниҳоят, тайёр бўлган томошани намойиш 
этиш бадиий раҳбар ва бош саҳналаштирув- 
чи режиссёрдан жуда катта ташкилотчилик 
қобилияти, замон талабларини чуқур ҳис 
этиш, ирода, қатъият, юксак дид ва маҳорат 
талаб қилади.

Бугунги кунда Наврўз томошаси режис- 
сураси шаклланди ҳамда барқарор ижодий 
ва ташкилий йўналишига эга бўлди. Бунга, 
албатта, юртимиздаги аксарият режиссёрлар, 
балетмейстерларнинг хизматлари туфайли 
эришилди. Хусусан, Рустам Ҳамидов фаоли- 
яти ниҳоятда салмоқли. Зеро, Р. Ҳамидов кат- 
та театрлашган томошалар билан махсус ва 
муттасил шуғулланди. Жаҳон халқпарининг 
оммавий театрлашган томошалари тарихи ва 
назариясини чуқур ўрганди, миллий байрам- 
лар, томошалар, маросимлар, ўйинлар тари- 
хи ва уларнинг ўтказилиш тартиби билан 
мудом қизикди. Аммо у фақат тарихий ман- 
балар, назарий қоидалар таъсирига тушиб қол- 
гани йўқ. Улар режиссёрнинг билимини бо- 
йитишга, савиясини оширишга хизмат қил- 
ди, холос. Наврўзнинг катта театрлашган то-- 
мошасини тайёрлаш ва ўтказишга раҳбарлик 
қилиши натижасида Р. Ҳамидовнинг йилдан- 
йилга тажрибаси ортиб, миллий театрлаш- 
ган томошанинг наинки амалий-ижодий, бал- 
ки назарий асосларини ҳам ишлаб чиқишга 
муваффақ бўлди. Театрлашган томошаларни 
тайёрлаш^ ва ўтказиш жараёнлари, томоша- 
ларнинг ўзи бунинг ёрқин далилидир.

Р.Ҳамидов, Б .Йўлдош ев, А.Раҳимов, 
Э.Колосовский, Н.Отабоев, М.Азимов ва бош- 
қа ўнлаб режиссёрларнинг истеъдоди, ижо- 
дий фаолияти, саъй-ҳаракатлари натижаси 
ўлароқ ҳозирги кунда Наврўз байрами катта 
театрлашган томошаларининг барқарор бади- 
ий тамойиллари шаклланди.

Алишер Навоий номидаги Ў збекистон 
Миллий боғи мажмуи ҳар йили нишонла- 
надиган Наврўз байрамининг театрлашган 
томоша саҳнаси — майдонига айланди. Мил- 
лий боғ мажмуининг томоша майдони си- 
фатида танланиши Наврўзнинг сиёсатдан, 
мафкурадан холи, миллий қадриятларни тик- 
лашга қаратилган умумхалқ байрами экани 
далилидир.

Наврўз томошалари режиссураси шакл- 
ланиши жараёнида кўпгина муҳим хусуси- 
ятлар юзага келди.

Биринчидан, Наврўз томошалари режис- 
сурасининг асосий шарти уйғунликдир. То- 
мошалардаги санъат, спорт, этнография,
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фольклор, бадиий сўз ижрочилиги, меҳнат 
ва ижтимоий ҳаёт лавҳалари бир-бирига сце- 
нарийда белгиланган ягона ғоя, мавзулар 
асосида бириктирилади. Мана шу уйғунлик 
ўз навбатида бадиий яхлитликни вужудга 
келтиради.

* Иккинчидан, Наврўз томошалари тарихий 
ва замонавий воқеликни поэтик-фалсафий 
умумлашмалар, рамзий образлар, ёрқин ва 
бўрттирма воситаларда акс эттиради. Яъни 
романтик-миф ологик ечим етакчи вазифа- 
ни ўтайди.

Томошаларда ҳаёт икир-чикирлари, ма- 
иший тафсилотлар учрамайди. Меҳнат ман- 
зараси, шу кундаги ижтимоий ҳаёт тақозо 
этган мавзулар ҳам ана шу кўтаринки умум- 
лашма рухда қайта ишланиб, томоша тарки- 
бига  киритил ади . Ҳатто ҳаётнинг ўзида 
театрлашган ва умумлашган анъанавий ма- 
росимлар, томошалар, ўйинлар, рақслар ўза- 
ро боғланиш, суръат, мазмун ва шакл нуқ- 
таи назаридан қайта ишланади ёки таҳрир 
қилинади. Спорт кўринишларини ҳам бади- 
ий умумлашма шаклида кўрсатишга аҳамият 
берилади.

Учинчи хусусият — бадиий образлилик- 
дир. Рамзий-мифологик ва рамзий-фалсафий 
образлар ҳамда шулар руҳида гавдаланти- 
рилувчи тарихий сиймолар, уларни ўз бағ- 
рига қамраб олувчи Наврўз, Баҳорой, Деҳ- 
қонбобо, Она Ватан каби етакчи рамзий об- 
разлар, романтик-мифологик ечим — ҳамма- 
си бир бўлиб бадиий образлиликни ҳосил 
қилади. Томош алардаги барча қисм лар, 
кўринишлар, маросимлар, рақслар, ўйинлар 
театрлаштирилган бўлади. Театрлаштириш 
эса образли ечим демакдир. Образли ечим 
туфайли меҳнат манзаралари, замонавий 
мавзулар санъат ҳодисасига айланади. Уму- 
ман, образлилик байрам томошасини яхлит 
бир санъат асари даражасига олиб чиқади. 
Бунда умумий мусиқа ва тасвирий ечим, ли- 
бослар, ниқоблар, умумлашма қиёфалар, 
бадиий фон кўринишлари, нур ва овоз парти-

тураси, нурли ва жонли пардалар муҳим 
аҳамиятга эга.

Тўртинчи хусусият — Наврўз томошала- 
рининг ягона ва узлуксиз драматик ҳаракат 
асосига қурилишидир. Режиссура афсонавий, 
тарихий, замонавий воқеликнинг ўзига хос 
қўшма моделини яратишга бел боғлар экан, 
Миллий боғнинг бутун сатҳи ва осмонини, 
барча қатнашувчи гуруҳлар ва ижрочиларни 
ягона ғоявий мақсад ва суръат асосида ҳара- 
катга келтиради. Яъни фақат одамлар эмас, 
табиий манзаралар, тасвирий воситалар, му- 
сиқа, бошловчи овозлари, ранглар, товуш- 
лар, ҳаракатланувчи қурилмалар, шарлар — 
барчаси бир-бирига боғланган, уйғунлашган 
тарзда ҳаракатга келади. Мана шулар айни 
чоғда томошанинг умумий композициясини 
ҳосил қилади. Драматик ҳаракат ривожланиб 
боради. Бунда муқаддима, мусиқий чорлов, 
қатнашувчилар намойишидан иборат бошла- 
ма (экспозиция), асосий қисмлардаги театр- 
лашган томошалар, маросимлар, дастурлар- 
дан ташкил топган манзара ривожи, қадрият- 
ларга ва Ватанга бўлган эзгу туйғулар жўшқин 
тараннум этилиб, ижрочилар билан томоша- 
бинларни руҳан бирлаштириб юборадиган 
ҳолат авж пардаси (кульминация) ва тантана- 
ли хотима муҳимлиги ҳамиша режиссуранинг 
диққат марказида бўлади.

Шундай қилиб, Наврўз байрами халқи- 
миз маънавий ҳаётининг узвий бир тармоғи 
сифатида жамият билан бирга шаклланмоқ- 
да. Яъни ҳуқуқий давлат ва демократик жа- 
мият қуришга бел боғлаб, иқтисодий ва маъ- 
навий ислоҳотларни қадам-бақадам амалга 
ошираётган халқимиз билан бирга Наврўз 
ҳам тикланиб, ўзгариб, янгиланиб, такомил- 
лашмокда. У шакли, моҳиятини тиклабгина 
қолмай, янги мазмун, янги  қиёф ага эга 
бўлди, жамиятнинг маънавий байроғига, чи- 
накам умумхалқ байрамига айланди.

Болтабой Ш ОДИЕВ,
санъатшунослик фанлари номзоди

Хайшго юшжопйгг
I—  Ъ а д ш т г

Жамиятда аёлнинг тутган ўрни қандай? 
У ижтимоий ҳаётнинг барча жабҳаларида эр- 
каклар билан тенг даражада иш тирок эта 
оляптими? Бу каби саволларга мутахассис-

ларнинг жавоби турлича. Айримлар ушбу 
масаланинг долзарблигини, яъни аёлнинг 
жамиятдаги мақомини юксалтириш зарур 
эканини таъкидлайди. Баъзи мутахассислар
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аёлнинг ўзига хос назокат соҳибаси экани- 
га урғу бериб, у барча масалаларда ҳам эр- 
каклар билан тен г ўринда бўлиши шарт 
эмас, деган фикрда. Хўш, аслида қандай?

Айрим статистик маълумотларга эътибор 
қаратайлик. Аёллар мамлакатимиз жами 
аҳолисининг 51 фоизидан ортиғини ташкил 
этади. Шу вақтгача Олий Мажлис депутат- 
ларининг атиги 8 фоизини аёллар ташкил 
қилган бўлса, бу кўрсаткич 2004 йили Қо- 
нунчилик палатасига бўлган сайловларда 18 
фоизни ташкил этди. Шунинг ўзиёқ мамла- 
катимизда жамият бошқаруви соҳасида аёл- 
лар мақомининг сезиларли даражада ўсга- 
нини кўрсатади. Албатта, бу ҳали қониқар- 
ли эмас. Лекин ҳеч қайси мамлакат бу бо- 
рада бирданига юксалиб қолмаган. Далил- 
ларга мурожаат этамиз.

АҚШ — юксак даражада тараққий этган 
мамлакат. Буни барча бирдай эътироф эта- 
ди. Лекин бир ҳақиқатни ҳам айтиш керак. 
Ҳатто мазкур мамлакатда ҳам аёлларнинг 
иж тим оий ҳаётдаги б угунги  ф аоллигига 
осонгина эришилган эмас. АҚШда 1920 йилга 
келибгина аёллар эркаклар билан тенг сай- 
лов ҳуқуқига эришди. Ваҳоланки, 1920 йил- 
гача бу мамлакат 150 йиллик мустақил та- 
раққиёт йўлини босиб ўтган эди.

Дунёнинг турли мамлакатларида яқин 
вақтларгача аёллар ҳуқуқи чекланиб келган. 
Масапан, Янги Зеландияда 1893, Финляндия- 
да 1906, Буюк Британия ва Россияда 1918, 
Францияда 1944, Японияда 1959, Швейцария- 
да 1971, Лихтенштейнда 1976 йилларда бун- 
дай чекповлар бекор қилинган. Бу ҳолат ай- 
рим араб давлатларида (Кувайт, Саудия Ара-

бистонида) бугунги кунгача сақланиб қолган 
(Сайёра Хўжаева. Хотин-қизлар сиёсий фаол- 
лиги. “Оила”, 2004, 1-сон, 21-бет).

Мазкур ҳолатлар билан қиёсланганда, жа- 
миятда аёллар мавқеи ўсишининг эндигина 
мустақил тараққиётнинг ўн тўртинчи йилида 
турган Ўзбекистондаги даражаси нисбатан 
қаноатланарли, дейиш мумкин.

Бирлашган Миллатлар Таш килотининг 
“Аёл ҳуқуқлари ка м ситил и ш ин ин г барча 
шаклларига барҳам бериш тўғрисида”ги Кон- 
венциясида иштирок этувчи давлатлар унда 
қўйилган талабларни ҳаётга тўлиқ татбиқ 
қилади. Жумладан, аёлларнинг эркаклар би- 
лан тенг шароит асосида барча сайлов ва ре- 
ферендумларда овоз бериш, шунингдек, сай- 
лаш ва сайланиш ҳуқуқини таъминлайди.

Бу — аёллар жамият ҳаёти учун муҳим 
масалаларни ҳал қилишда бевосита ишти- 
рок этиш и мумкин демакдир. Ушбу ҳуқуқ 
халқаро меъёрий ҳужжатлар асосида кафо- 
латланган.

Аёлларнинг ижтимоий ҳаётда, жамият 
бошқарувида фаол қатнашувига миллатимиз 
тарихидан кўплаб мисоллар келтириш мум- 
кин. Тўмарис, Зебуннисобегим, Нодирабе- 
гим ва бошқа момоларимиз фаолияти бунга 
далил бўла олади. Шу маънода, жамият 
ҳаётидаги бугунги ислоҳотлар ўша тарихий 
анъаналаримизни янги шароитда, ҳуқуқий 
демократик жамият қуриш жараёнида янада 
юксак даражада давом эттириш га хизмат 
қилиши зарур.

С евара АҲРОРОВА,
тадқиқотчи

Мшйцой Фгата 
Шгцбой

Ҳар бир миллат ўз тарихига, менталите- 
тига эга. Шу боис санъати ҳам ўзига хос 
бўлиши табиий. Жумладан, биз ўзбеклар- 
нинг ҳам.

Маълумки, драма жанри бизга Оврупо- 
дан кириб келган. Лекин мусиқали драма- 
нинг дастлабки белгилари бизда ундан ол- 
дин, минг йиллар илгари шаклланган эди. 
Мусиқий томошалар ҳозирги даврда муси- 
қали драма ёки мусиқали комедия каби 
замонавий иборалар билан уйғунлашиб кет- 
ди. Муқимий номидаги мусиқали драма те- 
атри ижодий фаолиятида ҳам халқимизнинг

асрий санъати катта ўрин тутади. Театр 
қарийб бир асрлик фаолияти давомида минг- 
лаб мусиқали драма спектаклларини хал- 
қимизга тортиқ этди. Ўз миллий, мусиқий 
йўналиши билан ҳатто ўзга миллат вакилла- 
ри эътиборини қозонди. Шунинг баробари- 
да замон мусиқали театр олдига ҳам ўз та- 
лабларини қўймокда. Бу талабларни удда- 
лаш эса, табиийки, осон эмас. Бунинг учун, 
биринчи навбатда, юқори савияли мусиқий 
драма асарлари керак. Қолаверса, драма- 
тург, режиссёр, бастакор ва рассом ижодий 
ҳамкорлиги зарур. Улардан ҳар бири ўз со-
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ҳасидан ташқари мусиқани ҳам теран били- 
ши, но зи к  ҳис этиш и бу борада муҳим 
аҳамиятга эга.

Спектаклнинг “темпи” дирижёрга боғлиқ. 
Демак, у ҳолатни ичдан сезиши, актёр би- 
лан “ бирга нафас олиш и” зарур. Ҳолатга 

*қараб бутун бошли оркестрни спектаклнинг 
бош ғоясига йўналтира билиши керак. Хор- 
мейстер ва хор жамоаси ҳамда муаллифлар 
ҳамфикрлиги спектакль “темпи” га, бадиий 
савиясига ижобий таъсир қилади. Балетмейс- 
тер ва раққосу раққосаларни ҳам спектакл- 
нинг умумий ғояси томон йўналтириш режис- 
сёрнинг вазифасига киради. Режиссёр, дра- 
матург, бастакор ва концертмейстер ҳамкор- 
лиги, айниқса, актёр танлаш жараёни муҳим 
аҳамиятга эга. Дарҳақиқат, мусиқали драма- 
да актёр танлаш осон эмас. Бунда актёрнинг 
қадди-қомати, маҳоратидан ташқари, овози 
ҳам муҳим ўрин тутади. Дейлик, бош қаҳра- 
мон — ёш йигит. Актёрнинг овози эса бас- 
баритон (йўғон овоз), қаҳрамоннинг овози 
ёшига муносиб бўлиши керак, яъни тенор 
(майин овоз). Бўлганда ҳам, лирик тенор. 
Лекин ўша овозни топиш осонми? Бундай 
ҳоллар мусиқали драмада энг катта муаммо. 
Борингки, талабга жавоб берадиган овоз то- 
пилди ҳам, дейлик. Қ ад д и -қом ати  мос 
бўлмаса-чи? Яна ишни бошидан бошлашга 

~1Ь тўғри келади.
Хўп, муносиб актёрлар топилди ҳам. Иш 

жараёни бошланди. Режиссёр актёрларга 
вазифа бериб, спектакль финалига томон тай- 
ёрлай бошлайди. Асарда кўрсатилган шарт- 
шароит эса оғир. Бош қаҳрамоннинг онаси 
ёки яқин киш иси вафот этган. Актёр йиғ- 
лаб, эҳтирос билан монолог ўқийди. Оҳ че-

кади, нола қилади. Шундан кейин мусиқали 
драмада ария ёки дуэт келади. Кечинма 
санъати бўйича актёрдан шунга мос ижро 
талаб қилинади. Д ем ак, актёр 5, 10, 20 
дақиқа йиғлаб диалог, монолог айтади. Та- 
саввур қилинг, актёр энди арияни бастакор 
ёзган диапазонда ижро эта оладими? Била- 
мизки, инсон оғир фожиавий ҳолатни бо- 
шидан ўтказиб, бўзлаб йиғлаганда ингичка 
овоз толаларида табиий ўзгаришлар вужуд- 
га келади. Ўз-ўзидан аёнки, овознинг ўша ол- 
динги жаранги қолмайди. Актёр бу вазиятда 
керакли пардага ета олмаслиги мумкин. Шу 
маънода, мусиқали спектаклларни драматик 
спектакллар қаторига  қўйиб таҳлил этиб 
бўлмайди.

Мусиқали спектакллар ҳар доим драма- 
дан устун ҳисобланган. Мусиқали жанрнинг 
умрбоқийлигини таъминлаш учун санъатшу- 
носларнинг унга ўзига хос ёндашуви талаб 
этилади. Пала-партиш, малакасиз, асоссиз 
таҳлил мусиқий актёрларнинг енгил-елпи 
йўлга ўтиб кетишига сабаб бўлиши мумкин.

Мусиқали драма театрлари учун кадр тай- 
ёрлаш долзарб масаладир. Санъат институ- 
тида мусиқавий билимга, актёрлик, режис- 
сёрлик тажрибасига эга бўлган мутахассис- 
ларгина фаолият кўрсатиши зарур.

Мусиқали драма мураккаб жанр. Санъ- 
атнинг бу тури актёрдан жуда катта куч, би- 
лим ва қобилиятни талаб қилади. Бу соҳа- 
да муносиб, салоҳиятли кадрларни тайёр- 
лаш мусиқали драма истиқболини таъмин- 
лашнинг асосий шартидир.

Б оир ХО Л М И Р З А Е В ,
Ўзбекистонда хизмат кўрсатган артист

и1 <М<ш£]т№шуМ Ъ£п0  

I— е$1:еШ Ш1^м  |

Ш арқ ва Ғарб файласуфлари қадимдан 
киш иларни уюш иш га олиб келувчи омил- 
лар тўғрисида бош қотиришган. Масалан, 
Ибн Сино: “ Инсон жамиятдан ташқари яша- 
ши, меҳнат қилмаслиги мумкин эмас. Шун- 
га кўра, эҳтиёжларини тўлалигича қондириш 
учун кишилар бирлашишлари зарур” — дей- 
ди. Жамиятга мансуб ҳар бир шахс адолат- 
ли жамиятни орзу қилади. Шундай қилиб, 
истиқбол улар тафаккурида у ёки бу кўри- 
нишларда зуҳур эта боради.

Гап кишилик жамоаси ва улар ўйлаб чиқ- 
қан “олий жамият” ҳақида борар экан, антик 
даврдан то ҳозирги кунга қадар бу хусусда- 
ги фикрлар такомилида муайян ворисийлик- 
ни кузатиш мумкин. Дастлаб маданиятнинг 
қадим беш икларидан ҳисобланмиш  юнон 
фалсафасида фақат хаёлдагина тиклаш мум- 
кин бўлган давлат тўғрисида ибтидоий фикр- 
лар учрайди. Платон “Давлат” асарида энг 
яхши, аъло, мумтоз жамиятнинг дастлабки 
манзарасини — чизгиларини беради. У дав-
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латнинг бошқарув тизимига баҳо бериб, жа- 
мият аъзоларини уч табақага бўлади: ҳукм- 
дорлар — файласуфлардан иборат давлат 
бошқарувчилари; ҳарбийлардан таркиб топ- 
ган қўриқчилар; ишлаб чиқарувчилар синфи. 
Олимнинг фикрича, табақаланиш кишилар- 
нинг салоҳияти, билим даражаси ва табиати- 
га кўра воқе бўлса, жамиятнинг идеал бўли- 
шига акс таъсир эта олмайди. Шу ва шунга 
ўхшаш ғоялар антик давр мутафаккирлари 
ижодида қайсидир маънода асосий ўринни 
эгаллаган. Дунёқарашдаги бундай эврилиш- 
лар жамият аъзоларининг ижтимоий ва бади- 
ий тафаккурига ҳам таъсир ўтказди. Гомер, 
Аристофон, Софокл, Эврипид, Аристотель, 
Плутарх, Эпикур, Гораций, Цицерон асарла- 
ридаги ижтимоий-эстетик идеалга оид фикр- 
лар буни тасдиқлайди.

Табиийки, эстетик идеалнинг Ш арқ ва 
Ғарбдаги кўринишлари, бадиий талқинида 
тафовутлар мавжуд.

Ш арқ фалсафасининг бой тарихини ку- 
за тга н и м и зд а , З а р д уш ти й н и н г м уаззам  
“Авесто”сидан тортиб, Юсуф Хос Ҳожиб, Фо- 
робий, Ибн Сино, Ибн Рушд, Жалолиддин 
Довоний ва бошқаларнинг асарларида “иж- 
тимоиёт” , “одамлар ва инсонийлашган иде- 
ал жамоа”лар тўғрисидаги фикрларни уч- 
ратамиз.

Ғарб фалсафасида бу хилдаги қараш 
“утопия” истилоҳи билан машҳур. Утопия 
тарихига XIV асрда яратилган “Кокейн ўлка- 
си ” поэмаси асос бўлган, деган қарашлар 
бор. Томас Мор “Утопия”сидан қарийб 200 
йил олдин яратилган бу асарда фақатгина 
тўкин ҳаёт масаласи қаламга олинган. Ко- 
кейн ўлкаси жаннат билан қиёсланиб, му- 
аллиф “ўз олами”ни ундан-да устун қўяди. 
Қизиғи шундаки, Кокейн ўлкаси Испания- 
нинг шимолидаги денгиз оролларида жой- 
лаш ган. А нглиялик тарихчи А .Л .М ортон  
(А.1_.Мог1оп. ТЬе ЕпдНзЬ и(ор1а. 1.опс)оп, 
1952) асар сюжетини кельтлар мифология- 
си билан боғлайди. (И .Га спр и н ски й н и н г 
ижтимоий идеал талқинига  бағиш ланган 
“Дор ул-роҳат мусулмонлари” асари воқеа- 
лари ҳам И спания билан б о ғл и қ . Яъни 
одамлар кўзидан яширин жамоа қадим Ан- 
далусияда мавжудпиги қаламга олинган). Шу 
тариқа гоҳ мифлар, гоҳ орзу-хаёллар таъ- 
сирида ёзилган асарлар мундарижаси бо- 
йиб борди. Бу эса инсон руҳиятида барча 
аъло нарсаларга даъво қилиш ҳисси мав- 
жудлигини англатади.

Томас Мор ўз қарашлари билан Платон 
“назария”сини давом эттирди. У “Давлатни 
яхши бошқариш, янги Утопия ороли ҳақида

фойдали олтин китоб ” асари орқали илк 
бор утопия атамасини қўллади (Томас Мор. 
Утопия. М., "Наука", 1978, стр. 6). У, бирин- 
чидан, Платон асарларидан таъсирланган 
бўлса, иккинчидан, эстетик идеал масаласи 
бош мавзу бўлган диний, хусусан, христи- 
анлик адабиётлари билан ҳам таниш эди. 
Мор давлатнинг географик харитасини бел- 
гилаган бўлиб, Утопия (орол) 54 шаҳардан 
ташкил топади, ҳар шаҳарда 3 тадан дониш- 
манд оролнинг умумий ишларини назорат 
қилиб туради. Тасаввур қилинг, тили, кий- 
имлари ҳатто яшаш тарзи бир хил бўлган 
жамоа, бошқача айтганда, берганига қаноат 
қилиб, ортиқча ўй-хаёллардан холи робот- 
одамлар казармаси... Лекин Мор хаёлотининг 
шуниси характерлики, унинг фалсафасида 
эркин сайлаш ва сайланиш ғояси ҳам илга- 
ри сурилади.

Утопик фалсафани Томазо Кампанелла- 
нинг “ Қуёш ш аҳри” асари давом эттирди. 
Платон, Мор ва Кампанелла амалдаги дав- 
лат бошқарувини қоралаган ва жамият аъзо- 
л арининг ҳар томонлама тенг бўлиш ини 
ёқлаган бўлсалар-да, “ўз давлатлари”да ҳам 
унинг мавжудлигини асословчи стихияли 
бошқарув тизимини ишлаб чикдилар. Кам- 
панелланинг “ Қуёш ш аҳри”да давлат тўрт 
юқори система: Қуёш — олий ўрин, Пон — 
куч, Син — донолик ва Мор — муҳаббат асо- 
сида бошқарилади. “Қуёш” лавозимига сай- 
ланадиган одам 35 ёшдан кичик бўлмаган, 
ақлли, ўқимишли, тажрибали бўлиши шарт, 
деб белгиланган. Бундай қарашлар жамият- 
даги реал қонун-қоидаларга ҳам ўз таъси- 
рини ўтказган. Масалан, тадқиқотчиларнинг 
аниқлашича, АҚШ конституциясига Платон- 
нинг айрим қарашлари замин яратган бўлса, 
бошқа давлатларнинг қомусларида прези- 
дентликка сайланиш ёши 35 ёш қилиб бел- 
гиланган (Бу ҳақца қаранг: М/сЛае/ НаП. ТЬе 
100 А ПаЬк/пд о / Г/?е Моз1 /п /.иеп/а/ Регзопз 
'м Н1з1о1и. А СПодеI Ргезз Воок. 1990).

Францияда утопия Дени Верас, Габри- 
ель Деф уаньи, Анри Дю кен, Н .Годевель, 
Жан-Милье, Сен Пьерлар ижодида ўз акси- 
ни топди. Дени Верас “Северамблар тари- 
хи” повестида давлатни бутунлай жамият 
аъзолари “ қўлига топш ириб қўяди” ки, бу 
ерда қатъий ижтимоий муносабатлар асосий 
ҳаракатлантирувчи куч, бош мақсад эканли- 
ги маълум бўлади. Габриэль Дефуаньининг 
утопияси ҳаммасидан аянчли. У муаммолар- 
ни анъанавий йўл билан эмас, балки одам- 
нинг ўзгарган биологик шакли, яъни гер- 
мофродотлар (икки жинслилар) жамиятини 
яратиш йўли билан ҳал қилиш мумкин, деб
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ҳисоблайди. Бу эса жинслар тенглиги ғояси- 
дан ҳам бемаьни ва ўта хаёлий.

Бундан таш қари, Ж онатан Свиф тнинг 
“ Гулливернинг саёҳатлари” (1726), Этьенна 
Кабенинг “Икарияга саёҳат” , Эдуард Белла- 

<уиининг “Ўтмишга назар” асарларида “хаёл- 
парастлик”ка йўғрилган классик давлат яра- 
тиш нинг турли усуллари бадиий ифодаси- 
ни топган.

Ўз даврида ғарб, хусусан, француз жамия- 
ти, маданияти, ҳатто тили таъсирида бўлган 
рус фалсафий фикрлар силсиласида фран- 
цуз утопистларининг издош лари бўлиши 
табиий э д и . А .Ш иш киннинг ёзиш ича, рус 
бадиий утопиясида ҳам ғаройиб ва бетакрор 
асарлар талайгина. А.Н.Радишевнинг “Петер- 
бургдан Москвага саёҳат” (1790), В.Ф.Одо- 
евскийнинг “Номсиз шаҳар” (1839), А.Д. Уль1- 
бьш евнинг “Туш” (1919), Г.П.Данилевский- 
нинг “ 100 йилдан кейинги ҳаёт” (1879) ва 
Г .Ф .Ф едоровларнинг “ 2217 йил оқш ом и” 
(1906) асарлари шулар жумласига киради 
(Бу ҳакда қаранг: А.Шишкин “Есть остров на

том океане”. Утопия и антиутопия XX века. 
М., “Прогресс”, 1990, стр. 15).

Маълумки, жамиятда ҳам, ижтимоий онг- 
да ҳам ўзгариш ўз-ўзидан содир бўлмайди, 
оқибат албатта сабаб фактори билан боғлиқ. 
Ёки аксинча, шахс дунёқараш ининг узвий 
бирлиги бўлган идеал туш унчаси ҳамма 
даврлар учун хос, лекин уни излаш усулла- 
ри, унга олиб борувчи йўллар турлича. Ин- 
сон ўзи мансуб бўлган муҳит, ўзининг ва жа- 
мият аъзоларининг хатти-ҳаракатидан қониқ- 
маслиги боис хаёлий тимсолларга эҳтиёж 
сезади. Ҳатто тафаккурида шаклланган эс- 
тетик идеалининг айрим хусусиятларини 
ўзига ҳам сингдира боради. Худди шу каби 
жамият аъзолари ижтимоий тафаккурида акс 
этган келажак қиёфаси муайян даражада 
жамият ҳаётида ўз ифодасини топиши, баъ- 
зан эса унга таъсир ҳам этиши мумкин.

Адиба Д АВЛАТОВА,
ЎзМУ аспиранти

!НоШж1уо& уа
а х С о ^  I

Маълумки, адолатли жамият барпо этиш- 
га доир илк фалсафий таълимотлар Хитойда 
шаклланиб, Марказий Осиё ва Овруподаги 
ижтимоий-сиёсий қарашлар ривожига ҳам 
жиддий таъсир кўрсатган. Бу борада ўзига 
хос таълимот милоддан олдин 551-479 йил- 
ларда яшаб ижод этган мутафаккир Конфу- 
ций томонидан илгари сурилган. У жамият- 
да ижтимоий зиддиятлар кучайган, азалий 
ахлоқий ва маънавий қадриятлар инқирозга 
юз тутган бир даврда яшаган. Жамият маъ- 
навиятини қайта тикпаш мақсадида мутафак- 
кир Чжоу-гун қарашларига таяниб, жамият ва 
давлатни бошқариш ни такомиллаш тириш, 
ахлоқий-маънавий қадриятларни ривожлан- 

^тириш  таълимотини яратган.
Конф уций ж ам ият ин қи р о зд а н  халос 

бўлиш учун ҳукмдор ва мансабдорлар дав- 
латни бошқариш да адолат тамойилларига 
амал қилиши зарурлигини уқтириб, юксак 
ахлоқий меъёрлар намунасини, ўзига хос 
ахлоқ кодексини, ш унингдек комил инсон 
тимсолини яратиш га интилган. Бу тимсол 
моҳияти ( “ ц зю н ь -ц зь !” “ цзю нь — жаноб,

ҳукмдор; “цзь!” — ўғил) унинг талқинида, оли- 
жаноблик фазилатида намоён бўлади. Кон- 
фуций фикрича, “цзюнь-цзьГ’ — ахлоқий меъ- 
ёрларга  мос ҳаётий пр и нц и пл а р га  эга 
бўлган, комиллик сари интилган, бурч ва 
масъулиятни ҳис этадиган инсондир.

Аллома назарида , м ансабдор киш и 
“одамлар нимани яхши кўриши ва нимани 
ёмон кўриш ини билиш и ва ҳамиша эзгу  
ишларга қўл уриши лозим. Шундагина одам- 
лар унинг ортидан эргашади. Зеро, шамол 
қайси томонга эсса, майса ҳам ўша томонга 
эгилади” .

У жамият ва давлатни идора этиш тамо- 
йиллари ҳақида тўхталиб, шогирди Цзи-гун- 
га бундай деган эди: “Энг муҳими, одамлар- 
ни озиқ-овқат, қурол-яроғ билан таъминлаш 
ва улар ишончини қозониш дир. Қуролдан 
ҳам, озиқ-овқатдан ҳам воз кечиш мумкин, 
бироқ ишончга таянмаган давлатнинг пой- 
девори заиф бўлади” .

Конфуций давлатни бошқариш ҳамда жа- 
мият барқарорлигини таъминлашда маъна- 
вий-ахлоқий қадриятларга таяниш муҳим
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аҳамият касб этишини уқтиради. Унинг на- 
зарида, “дэ (маънавий-ахлоқий воситалар) 
ёрдамида бошқариладиган давлатда одамлар 
ор-номусли, ҳалол ва софдил бўлади” (Ис- 
тория политических и правовь/х учений. 
Древний мир. М., “Наука”, 1985, стр.170).

Фуқаролик жамияти ҳамда адолатли дав- 
лат ғояларини ривожлантиришда милодцан 
олдин 469-399 йилларда яшаб ижод этган 
юнон мутафаккири Суқротнинг хизмати бе- 
қиёсдир. Унинг таълимотига кўра, “Халқ иро- 
даси ва давлат қонунларига асосланган ҳоки- 
мият — подш олик, халқ ирод асига  зид, 
қонунга эмас, ҳукмдорнинг ўзбошимчалиги- 
га асосланган ҳокимият — тирания. Қонун 
устуворлигига таянган ҳокимият — аристок- 
ратия, бойликка интилганлар бошқаруви — 
плутократия, халқ оммаси иродасидан ке- 
либ чиққан ҳокимият эса демократиядир” .

Аллома Оврупо ижтимоий-сиёсий тафак- 
кури тарихида биринчилардан бўлиб давлат 
билан фуқаролар ўртасида шартномавий му- 
носабатлар ўрнатиш ғоясини илгари сурган 
эди. Суқрот назарида, сиёсий эркинликлар- 
га эга бўлиш имконияти оқилона ва адолат- 
ли қонунлар билан белгиланмоғи даркор. 
У индивиднинг полисга нисбатан бурчлари 
ҳақида сўзлаганда, қонун воситасида тартибга 
солинган жамиятда эркин ва тенг ҳуқуқли 
фуқароларнинг бурчларини назарда тутади. 
Унинг фикрича, адолатли қонун орқали эри- 
шилган эркинлик — “инсон учун ҳам, давлат 
учун ҳам улкан бойликдир” .

Милоддан олдин 384-322 йилларда яшаб 
ижод этган буюк мутафаккир Арасту таъли- 
мотида — устозлари Суқрот ва Афлотуннинг 
давлатчилик тарихи, ҳоким ият шакллари 
ҳамда идеал жамият ҳақидаги қарашлари 
янги поғонага кўтарилади. Унинг фикрича, 
давлат киш иларнинг ҳаётий эҳтиёжларини 
қондириш , инсон фаровонлигини таъмин- 
лаш учун вужудга келади. Арасту Суқротнинг 
давлат шакли фуқаро қандай мақомга эга 
экани билан боғлиқлиги ҳақидаги қараш- 
ларини ривожлантириб, муайян давлатнинг 
қонунчилик мажлиси ёки суд ҳокимиятида 
иштирок этган одамгина фуқаролик мақоми- 
га эга бўлади дея таъкидлайди.

Мутафаккир ҳокимиятнинг турли шакл- 
лари ҳақида сўз юритиб, чунончи, демокра- 
тия тузумининг мазмун-моҳиятини қуйида- 
гича тасвирлайди: “Демократиянинг асосий 
белгиси — эркинлик ва тенгликдир. У фа- 
қирларнинг ҳам, мулкдорларнинг ҳам бирон- 
бир имтиёзга эга бўлмаслигини тақозо эта- 
ди. Эркинлик ва тенглик эса ҳар бир фуқа-

ронинг давлат бошқарувида иштирок этиши- 
да намоён бўлади. Демократия халқ ҳоки- 
мияти б ўлгани боис ун и н г қарори  ҳал 
қилувчи аҳамият касб этади” .

Аммо, у демократия тузумининг нафақат 
афзалликлари, балки салбий томонларини 
ҳам таҳпил этади. Унинг назарида, “Бундай 
ҳолатлар сафсатабозлар таъсирида қонун 
оёқости қилиниши, халқ мажлиси қарорла- 
ри устувор аҳамият касб этиши самараси- 
дир. Қонун устувор бўлган демократик дав- 
латларда эса сафсатабозларга ўрин қолмай- 
ди ” . Арасту назарида, барча норозилик ва 
давлат тўнтаришлари қонун ва тенглик та- 
мойилининг бузилишидан келиб чиқади.

Алломанинг таъкидлашича, давлат ва жа- 
миятни бошқаришда қонунлар ҳал қилувчи 
аҳамият касб этиши лозим. “Шундай қилиб, 
қонун устуворлигини ёқлаб чиққанлар ақл- 
заковат ва тафаккурга таянган бошқарувни, 
шахс ҳокимияти тарафдори бўлганлар эса 
сиёсий фаолиятга ҳайвоний унсурни олиб 
кирган бўлади” . Мутафаккирнинг фикрича, 
инсоннинг инсон устидан ҳукмронлиги охир- 
оқибат ҳокимиятни суистеъмол қилиш га, 
яккаҳокимлик ва зўравонликка олиб келади.

Арасту таълимотида “фуқаролик жамия- 
ти” тушунчаси ўзига хос тарзда акс эттирил- 
ганига амин бўламиз. Бу жамиятни у “сиё- 
сий бирлик — ҳамжамият” деб атаган эди. 
Мазкур иборанинг лотин тилидаги ифода- 
си “зос1е4аз с тМ з” кейинчалик фанга “фу- 
қаролик жамияти” сифатида кириб келган. 
Айрим мутахассисларнинг таъкидлашича, 
мутафаккир яшаган даврда шахс ўзини жа- 
миятдан айри ҳолда тасаввур эта олмагани 
боис “фуқаролик жамияти” тушунчаси “сиё- 
сий жамият” иборасининг муқобили (сино- 
ними) сифатида қўлланган.

М ухтасар қилганда, қадимги Хитой ва 
антик давр мутафаккирларининг давлат ва 
жамият, сиёсий муносабатларга доир қараш- 
лари фуқаролик жамияти ҳақидаги илк та- 
саввурларни ш акллантирди. Б инобарин, 
уларнинг ҳокимият шакллари, ижобий ва сал- 
бий жиҳатларига оид ғоялари бугунги кун- 
Да ҳам қимматини йўқотмаган. Шу маънода, 
юртимизда эркин демократик давлат ҳамда 
фуқаролик жамиятини шакллантириш бора- 
сида жиддий қадам қўйилаётган экан, Ғарб 
ва Ш арқ ижтим оий-ф алсаф ий м еросини 
ўрганиш муҳим аҳамият касб этади.

М уқи м ж о н  Қ И Р ҒИ ЗБ О Е В ,
тарих фанлари номзоди
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I  с11р1ота1,рЬ11о5орЬег апс1 \^п1ег. ТЬе агйс1е 15 аЬо а со т -  

I  рагайуе апа1у51з оҒ М1сау111е з роЬйса1 У1е\^5 1п Ь1з поуе1, 
ТЬе Соуегпог , \^Ь1сЬ Ье хупЛе аз а гесоттепс^айоп Ьэг 

I  1Ьозе 1п ро\уег а1 Ь15 и те  апс1 1Ье £геа1 ТатеНапе ’5 \гау оС 
I  51а1е ^оусгпапсе.

п Л 18 есЬ1юп’з “ТЬе РеаН оп Ле ЗЬе1Г, иткег №Ьуоп 
Во^1у зЬагев иа(Ь Ь15 о\уп ор1п1опз оп 5о те  оҒ [Ье Ьоокв Ье 

геас!. Н е 15 ро51Цуе аЬои1, Ьи1 зотеЦтев а51оп15Ьес! Ьу Ь15 
геас!  ̂ апс1 ьЬехг аи^Ьогз.
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НАВРЎЗ
Сени хўб соғиндим, Наврўзи олам, 
Ташрифинг ҳамиша серзавқ бўлади! 
Яна табиатга бахш этди илҳом 
Келинчак бодомнинг оппоқ кўйлаги.

Соғинчни қучоқлаб қўйвормас хаёл, 
трхаша қилади бола сингари. 
)рагингдан тошар, эй соҳибжамол, 

Булоқнинг денгизмавж зилол сувлари.

гзинг эмасмидинг менга ўргатган 
Муҳаббат қўшиғин ёниб куйлашни? 
Мен гумроҳ унутдим нечун дафъатан 
Ўз она тилимда бийрон сўзлашни...

Бу дам кўкрагимда бедана сайрар, 
'~*$^ит<нгйи1 кўриб қамар тўлғонди. 
ХҲаттсГуйқусини бузиб бу саҳар 
^Сени қутлашу%н шамс ҳам уйғонди.

Ҳайҳот, таърифингга етмади сўзим, 
Қолганини айтар чечан одамлар.
Кел, сени бағримга босай, Наврўзим — 
Юртим баҳоридан туғилган дилбар!

М анзура  ТЎРАЕВА
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